ACUERDO EMITIDO POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
ESTADO, EN SESION CELEBRADA EL VEINTITRES DE FEBRERO DE
DOS MIL VEINTIDOS, MEDIANTE EL CUAL SE DICTA RESOLUCION
DEFINITIVA EN LOS AUTOS DEL PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA A-163/2019 INSTRUIDO EN
CONTRA DE LOS LICENCIADQS #*#¥ikixxx y ki EN SU ACTUAR
COMO JUEZ Y SECRETARIO DE ACUERDO Y TRAMITE
RESPECTIVAMENTE, ADSCRITOS AL JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA EN MATERIA CIVIL Y FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE ACUNA.

Una vez analizadas las constancias que integran el expediente

administrativo disciplinario nimero A-163/2019; vy,

RESULTANDO

PRIMERO. En sesioén celebrada el 21 de agosto de 2020, este Consejo de
la Judicatura determind iniciar procedimiento de responsabilidad
administrativa en contra de los licenciados *****xxkkx v dkkkkxkiix - Juez y
Secretario de Acuerdo y Tramite respectivamente, s%t}’s al Juzgado de
Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufa,
en base a la queja planteada en su contra %/\****; por lo que en dicho
proveido, en términos de lo dispuesto@ieulo 206, fraccion l1ll, de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial d stado, se ordend requerir informe

administrativo a los funcioqar' referencia, cuyas notificaciones se

realizaron el 23 de sep de 2020 y 12 de marzo de 2021,

respectivamente. Cabe gue hasta la fecha antes sefalada de 2021

es que fue posible %ﬁl al funcionario judicial ********** nhor encontrarse
incapacitado a@é COVID-109.

SEGUNDO. Mediante acuerdo del 08 de octubre de 2020 se tuvo por
recibido el informe administrativo rendido por el Juez *xxxxx y ' como no
designo abogado de su confianza, se ordend girar oficio a la Directora del
Instituto de Defensoria Integral del Estado de Coahuila, para que le fuera
designado uno de oficio para su representacion, defensa, orientacion y
asesoria legal; asimismo, se requirié al Juez »++++ pgra que en el término
de 3 dias aclarara el objeto de la prueba documental que ofrecié al rendir su

informe administrativo.

Asimismo, se acordd la recepcion del oficio 1572/2020, signado por el

licenciado *+++xen el que hizo de conocimiento que no fue posible
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notificar al funcionario judicial *|o anterior en virtud de que se
encuentra aislado en su domicilio con motivo de su estado de salud,

desconociéndose la fecha de su regreso.

TERCERO. En fecha 19 de octubre de 2020, se recibio el oficio
TSJ/DIEDPCZ/312/2020, signado por la licenciada = Subdirectora del

Instituto Estatal de Defensoria Publica de Coahuila de Zaragoza, mediante

el cual informd que designd a 10s licenciados *xxxxerk y wixrererex - AgesOra

Juridica y Defensor de Oficio, respectivamente, de los funcionarios judiciales

*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

CUARTO: Mediante proveido de fecha 03 de noviembre de 2020, se acordo
escrito signado por el Juez *x en el que realiza una serie de
manifestaciones respecto del objeto de la prueba que ofrecié al rendir su
informe administrativo; por lo que se ordena dar vista de lo sefialado por el
Juez a los defensores de oficio para que manifiesten lo que a su interés

convenga.

QUINTO: En fecha 04 de diciembre de 2020, se acordo el escrito signado

por la licenciada *+++x Asesora Juridica del Juez =+ mediante el cual

F

desahogo la vista ordenada en el proveido de fecha 03 de noviembre del&\)

mismo afio. Q

SEXTO. Mediante proveido de fecha 25 de febrero de 2021, en virt ue
se encontraba pendiente de notificar el acuerdo de inicio de X iento
de responsabilidad administrativa al funcionario *******++x a‘faenc’) girar
oficio al titular del Juzgado de Primera Instancia en @%’Familiar del
Distrito Judicial de Acufia para que en auxilio de‘ﬁ& drgano colegiado,
instruyera al actuario de su adscripcion para que, notificara al citado
funcionario el presente acuerdo, asi como, el de fecha 21 de agosto de 2020
en el que se inici6 procedimiento disciplinario en su contra y designara
abogado de su confianza y, en caso de no pronunciarse, se le asignara uno

de oficio.

SEPTIMO. En fecha 24 de marzo de 2021, se acordd el informe
administrativo rendido por el Secretario de Acuerdo y Tramite *****¥*xtx vy an
virtud de que el mismo omitio designar abogado que lo represente, se ordena

girar oficio al Director del Instituto de Defensoria Publica de Coahuila a fin de



Expediente Administrativo Disciplinario
Numero A-163/2019

que le sea designado un defensor de oficio para su representacion, defensa,

orientacién y asesoria legal.

OCTAVO. En fecha 09 de abril de 2021, se acordd el oficio
TSJ/DIEDPCZ/157/2021, signado por el licenciado *******x** - Director del
Instituto Estatal de Defensoria Publica de Coahuila, a través del cual informa
que se designld a los licenciados **xxkkkikx v kkkkxkdkk como asesores

juridicos del funcionario judicial ***xkkkx

NOVENO. En fecha 17 de mayo de 2021, se acordd requerir al Jugz ****ikkx
para que en el término de 3 dias aclare las fechas y los documentos o
actuaciones judiciales que solicita en su informe administrativo, a fin de
recabar las mismas o en su caso verificar si las mismas se encuentran dentro
del expediente ******** ‘mismo que obra en autos por haber sido solicitado
con anterioridad; asimismo, se ordend dar vista del presente acuerdo a los
defensores de oficio asignados al Juez ********** narg su conocimiento y

efectos legales a que haya lugar.

DECIMO. Mediante proveido de fecha 03 de junio de 2021, se acordoé la

solicitud realizada por el Juez *******+** ragpecto a que le sean expedidas

copias certificada del expediente administrativo de mérito, asi como de Ias&
actuaciones del expediente judicial *********x de| indice del Juzgado Q

Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Actfia;
% el

asimismo, se acordoé otorgar al citado Juez un término de 5 diég
desahogo de la vista ordenada dentro del proveido del 17 de mayo IsSmo
trfa

ano, con el apercibimiento de que en caso de no realiza apite de las

copias solicitadas, la autoridad instructora asumira I:: interés para

desahogar la vista ordenada dentro del presente rdo y se estara en

condiciones de continuar con el tramite del procedimiento administrativo.

DECIMO PRIMERO. En fecha 30 de junio de 2021, se acord6 escrito signado
por el Juez ******+xxx g través del cual desahoga la vista ordenada por este
organo colegiado.

DECIMO SEGUNDO. Mediante proveido de fecha 09 de agosto de 2021, se
acuerda sobre las pruebas ofrecidas por el quejoso y de los funcionarios
judiciales **¥*xxkkkrk y kxkkkkkkkk gsimismo, se sefala dia y hora para que
tenga verificativo la audiencia de pruebas y alegatos; ademas, se ordend
girar oficio al Visitador General Judicial a fin de que remita las documentales

consistentes en copia certificada de las actas de visita de inspeccion

C
%
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ordinaria practicadas en los afios 2017, 2018 y 2019 a los oOrganos
jurisdiccionales en materia civil del Estado de Coahuila, asi como las
practicadas al citado Juez desde que asumio el cargo del 16 de junio de 2010
al 30 de mayo de 2020 en el Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil

y Familiar del Distrito Judicial de Acuiia.

DECIMO TERCERO. En fecha 20 de agosto de 2021, se acord6 el oficio
VJIG/299/2021, signado por el *****xxxkx “\/isitador Judicial General, a traves
del cual informa los motivos por los cuales se encuentra impedido para
remitir las documentales solicitadas por este érgano colegiado, por lo que en
base a lo manifestado por el citado Visitador, asi como lo sefialado por la
defensora de oficio *******+* ge ordena girar oficio al Visitador Judicial
General a efecto de que proporcione las documentales publicas consistentes
en las actas de visita de inspeccidn ordinaria practicadas al Jugz ***x*¥¥krx
desde que asumio el cargo del 16 de junio de 2010 al 30 de mayo de 2020
en el Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito

Judicial de Acuia.

DECIMO CUARTO. Mediante proveido de fecha 02 de septiembre de 2021, XC')Y»
se acordo el oficio VJG/504/2021, signado por el ¥***xx*xxx \/igitador Judicial \)
General, a través del cual remite las documentales solicitadas por este %

organo colegiado; asimismo, se estim@ innecesario recabar las copi Q

certificadas de las actas de visita de inspeccion ordinaria practicadas‘%g

afios 2017, 2018 y 2019 a los érganos jurisdiccionales en mater}

i el
Estado de Coahuila, toda vez que resultan ser innecesarias e i entes
para justificar los hechos y probable falta administrativa p % se inicié
procedimiento de responsabilidad administrativa a del Juez

*kkkkkkkkk

DECIMO QUINTO. En fecha 13 de octubre de 2021 se acordo6 que, en virtud
de que la audiencia de pruebas y alegatos es con la Unica finalidad de recibir
los escritos de alegatos de las partes, toda vez que en el presente expediente
administrativo no existen pruebas pendientes de desahogar, y dado que las
alegaciones que pudieran emitirse no se hacen constar en autos, aunado a
gue en la actualidad existe la contingencia del virus COVID-19, era
innecesario llevar a cabo la citada audiencia; por lo que se otorga un término
de 3 dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos, y una vez
que transcurra el término concedido se acordara turnar el expediente a la

Comision de Vigilancia y Disciplina.
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DECIMO SEXTO. Mediante proveido de fecha 09 de noviembre de 2021,
en virtud de que los defensores de oficio de los funcionarios judiciales
Frkkkkkkkk ) keekkekkkik emitieron sus alegatos por escrito, se ordend turnar el
expediente a la Comision de Vigilancia y Disciplina para que formulara el
proyecto de resolucién definitiva correspondiente y lo presentara al Consejo
de la Judicatura para resolver lo conducente, por lo que en esta sesion se

procede a emitir tal resolucion, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. De acuerdo con el articulo 143, primer parrafo,
de la Constitucion Politica del Estado, en relacion con el numeral 199,
fraccion Il, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado, este Consejo
de la Judicatura, como 6rgano disciplinario, tiene competencia para conocer
de las probables faltas administrativas atribuidas a los servidores publicos

judiciales integrantes de los juzgados del Poder Judicial del Estado.

A su vez, el numeral 200 de la citada ley dispone que en contra del presu Q

autor de alguna de las faltas previstas en la seccion segunda del capitulo
denominado: De la Responsabilidad Administrativa, se proceda 0o
en virtud de queja presentada por escrito o por compare N te la
autoridad que corresponda. Motivos por los que este 6rga %ado tiene
facultad legal para proceder administrativamente en cq D%r:funcionario
judicial, tratAndose de queja presentada por instan arte inconforme,
o bien mediante un analisis de oficio del asunto que se trate, exceptuandose

las cuestiones de caracter jurisdiccional.

SEGUNDO. Conducta y problema juridico. El presente procedimiento
disciplinario se inicié en contra de l0s licenciados ******x*kkx v dkkkkkkkrk
Juez y Secretario de Acuerdo y Tramite, respectivamente, adscritos al
Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial
de Acufia, toda vez que ambos probablemente incurrieron en la falta prevista
en el articulo 188, fraccion VIII de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del
Estado, consistente en desempefiar en forma negligente o deficiente los

trabajos propios de sus funciones o los relacionados con éstas, que le sean

C
%
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encomendados, en la sustanciacion del expediente *********x ra|ativo al

juicio ordinario civil promovido por ********** an contra de *******xk*x

Por lo que en virtud de que el presente procedimiento administrativo
disciplinario se inicid en contra de los citados funcionarios judiciales, se

resuelve como sigue:

I. Por lo que hace al Juez ********** en su actuar como titular del
Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito

Judicial de Acuia.

El presente procedimiento administrativo disciplinario se inicié en contra del
Juez FFxFF*AEXEX por remitir al archivo, sin motivo justificado, en dos
ocasiones, el expediente judicial **********  no obstante, de que se
encontraba pendiente de substanciar el recurso de apelacion que interpuso
el quejoso en contra de la sentencia definitiva, el cual fue admitido el 11 de

septiembre de 2018 con el efecto devolutivo.

Aunado a que el guejoso sefalé que, como el Juez ordend que la sentencia

definitiva del juicio fuera notificada por edictos a la parte demandada, opto

F

por esperar que transcurrieran los 90 dias habiles para que se anexara el&

citado edicto al expediente judicial y asi poder solicitar se substanciaraQ
ue

recurso de apelacién que habia interpuesto; sin embargo, dias antes d

transcurriera dicho tiempo aquel solicitdé el expediente en el juz le
informaron que se encontraba en el archivo regional por falta idad
te con el

procesal, y ante dicha situacién, el quejoso acudié inmedi

juez para decirle que el expediente estaba activo y ést %expuso que
presentara una promocion para solicitar a la encargﬁ&j archivo regional
su remision, promocion que fue presentada el 10 de abril de 2019 y acordada
el 12 de abril de 2019; el expediente judicial se recibio el 25 de abril de 2019.
Asimismo, en fecha 04 de junio de 2019 el Juez ********** quien actud con
el Secretario de Acuerdo y Tramite *******x*x gcordd remitir los autos
originales al Tribunal de alzada para que se substanciara el recurso de
apelacién, disponiendo que se adjuntara el cuadernillo respectivo, y no
obstante ello, de nueva cuenta volvio a enviar al archivo las constancias que
conforman el juicio civil ********** " que segun el juzgador fue el 30 de
octubre de 2019. Ante tal situacion el impetrante de la queja estim6 que
dudaba de la imparcialidad del juez, por remitir por dos veces el expediente

al archivo sin que hubiese alguna justificacion.
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Por lo que en base a lo antes citado, se determin6 que el Juez probablemente
incumplio con los deberes y las funciones propias del cargo, especificamente
los previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones | y VIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales establecen que es un
deber de los jueces ejercer la supervision y el control sobre los servidores
publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y
obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo y Tramite *****x*kx*
remitiera los autos originales del invocado expediente al Tribunal de alzada;
asi como, debio vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran
remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de apelacién a la Sala
Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para
la substanciacién del medio de impugnacién que promovio el quejoso, dentro
del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo 877 fraccion IV, ultimo parrafo,

del Cdédigo Procesal Civil del Estado.

Pues dicho hecho trajo como consecuencia una demora de poco mas de 6

meses para que se substanciara el recurso de apelacién que promovio el

qguejoso; aunado a que omiti6 observar los principios de direccion del \C
proceso e impulso procesal y dispositivo, que se encuentran previstos en los

articulos 2 y 4 del Cédigo Procesal Civil del Estado, por lo que se dispuso

qgue el Juez =+ probablemente incurrié en la falta prevista en el artic Q

188 fraccion VIII de la Ley Organica del Poder Judicial del Es ug

consistente en desempeifiar en forma negligente o deficiente lo jos

propios de sus funciones o los relacionados con estas. C\

Ahora bien, para que este Consejo de la Judicatu %'tado pueda
resolver respecto de la falta administrativa qué\x tribuye al Juez
*FhxFxAxAxk deberd fundarse en los medios de prueba y los elementos de
convicciéon que en forma regular y oportuna fueron recabados por esta

autoridad administrativa.

Valoracion que se efectuara en lo pertinente conforme a lo que establece el
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, publicado en el Periédico
Oficial el martes 25 de mayo de 1999, por ser la norma supletoria que se
aplica en materia administrativa disciplinaria, de acuerdo a lo sefialado en el
articulo 206, ultimo parrafo de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
el cual establece en lo que interesa lo siguiente: [...] En lo no previsto en este

articulo, se aplicara supletoriamente y en lo pertinente lo dispuesto en el



Expediente Administrativo Disciplinario
Numero A-163/2019

Cadigo de Procedimientos Penales del Estado [...]. De ahi que, se analizan

los medios de prueba siguientes:

1. Escrito de queja signado por *******x** ‘an e| que sefiald lo siguiente:

kkkkkkkkhkk
k*kkkkkkkkk

kkkkkkkkhkk

Medio de prueba que se valora a la luz de lo sefalado en el Codigo de
Procedimientos Penales del Estado, que establece que la testimonial, por
ser el medio de prueba que mas se asemeja a la denuncia y/o querella, toda
vez que el articulo 206, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado de Coahuila de Zaragoza, sefiala que en el procedimiento
administrativo disciplinario es admisible toda clase de pruebas,
exceptuandose la confesional por posiciones y las que fueren contra la moral
o el derecho; ademas, que en el Gltimo parrafo de la disposicion legal en cita,
se establece que en lo no previsto en ese articulo, se aplicara
supletoriamente y en lo pertinente lo dispuesto en el Cédigo de

Procedimientos Penales del Estado.

Y que de acuerdo a lo previsto en los articulos 434 y 435, fraccion I, del

Caddigo de Procedimientos Penales del Estado, tiene significado probatorio, %
por ser confiable y tener trascendencia probatoria con relacién al hecho, ;Q

demostrar, de ahi que el escrito del hoy quejoso adquiera eficaci

demostrativa de indicio grave, en términos de lo dispuesto en el articulo
parrafo segundo, del Cédigo de Procedimientos Penales deI
aplicacién supletoria en materia de procedimiento de ie abilidad

administrativa. @

Lo anterior cobra relevancia con relacién al hecho, a demostrar, respecto a
que el quejoso en su parte conducente sefiald que el Juez ********** ramitid
al archivo, sin motivo justificado, en dos ocasiones el expediente judicial
*FrExAkxA*R** Nno obstante que se encontraba pendiente de sustanciar el
recurso de apelacién interpuesto por el promovente de la queja en contra de
la sentencia definitiva, admitido en fecha 11 de septiembre de 2018.
Sentencia de la que el Juez habia ordenado se notificara por edictos a la
parte demandada, por lo que el quejoso sefialé que optd por esperar a que
transcurrieran los 90 dias habiles para que se anexara el edicto al

expediente; sin embargo, dias antes de que transcurriera dicho periodo

¥



Expediente Administrativo Disciplinario
Numero A-163/2019

solicitd el expediente en el juzgado y le informaron que el expediente se
encontraba en el archivo regional por falta de inactividad procesal.

Y al pedir hablar con el Juez ********** de dicha situacion, el mismo le
expuso que presentara una promocion para solicitar a la encargada del
archivo la remision del mismo, por lo que en fecha 10 de abril de 2019 el
guejoso presento dicha promocion, acordada el 12 del mismo mes y afio; por
lo que el expediente judicial se recibio el 25 del citado mes y afio.

Asimismo, el quejoso expuso que el 04 de junio de 2019 el Juez ******x*x*
quien actué con el Secretario de Acuerdo y Tramite *******x** acordd
remitir los autos originales del expediente ********** npara que se
sustanciara el recurso de apelacion, y no obstante lo anterior, de nueva

cuenta volvié a enviar al archivo el expediente ****x*x*x*

Por lo que de lo manifestado por el quejoso, esta autoridad administrativa
advirtio que probablemente el Juez *+++++ omitid vigilar que se substanciara
el recurso de apelacion interpuesto por el quejoso y que remitio dos veces el
expediente judicial *******xk*  g| archivo regional, lo que trajo como
consecuencia una demora de poco mas de 6 meses para que se sustanciara

el recurso de apelacion que promovié el quejoso; aunado a que omitié

observar los principios de direccion del proceso e impulso procesal y&

dispositivo, que se encuentran previstos en los articulos 2 y 4 del CédiQ

Procesal Civil del Estado, mismos que a la letra dicen:

Q
“..ARTICULO 20. %x
Principio de direccién del proceso. %
&articiparé

La direccion del proceso esta confiada al juzgad
activamente en el correcto desenvolvimiento del litigio entre las partes,
conforme a las disposiciones de este codigo.

ARTICULO 4o.

Principio de impulso procesal y dispositivo.
Iniciado el proceso por las partes y sin perjuicio de las facultades que
la ley les concede para impulsarlo; el juzgador tomara de oficio las
medidas tendientes a evitar su paralizacién, y sera responsable de
cualquier demora injustificada que tenga por causa de su
negligencia...” (sic).

Por lo que este oOrgano colegiado inici6 procedimiento administrativo

disciplinario en contra del Juez ********** "an virtud de que probablemente,

C
%
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incurrio en la falta prevista en el articulo 188 fraccion VIl de la Ley Orgénica
del Poder Judicial del Estado, consistente en desempefiar en forma
negligente o deficiente los trabajos propios de sus funciones o los
relacionados con estas, las cuales se encuentran previstas en los articulos
38 fraccion V y 112 fracciones | y VII de la de la Ley Orgénica del Poder
Judicial del Estado, los cuales establecen que es un deber de los jueces
ejercer la supervision y el control sobre los servidores publicos de su
adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y obligaciones, como lo fue
que el Secretario de Acuerdo y Tramite ********** remitiera los autos
originales del invocado expediente al Tribunal de alzada; asi como, debio
vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran remitidas las
constancias que integraban el cuadernillo de apelacion a la Sala Colegiada
Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para la
substanciacion del medio de impugnacion que promovié el quejoso, dentro
del plazo de 5 dias, segun lo preveé el articulo 877 fraccion IV, ultimo parrafo,
del Cédigo Procesal Civil del Estado; por lo que de igual forma incumplié con
lo sefialado en el articulo 19 del citado Cdodigo Procesal Civil para el Estado

gue establece lo siguiente:

Atribuciones de los juzgadores.
Sin perjuicio de las potestades especiales que les concede la ley, los

F

N

magistrados y los jueces tienen los siguientes deberes y facultades:

[...] |
II. Dirigir la marcha ininterrumpida y ordenada del proceso y de

lo conducente para que se desarrolle en forma expedita,
imparcial y gratuita, con respeto a la potestad de defensa S partes,

aplicando las sanciones que correspondan a los que™o ulicen
indebidamente su desarrollo y observen conducta in atible con la
dad,

ética profesional o con los principios de lealtad, decoro y
dignidad de la justicia.

[..]

XI. Evitar caer en demoras injustificadas al proveer; no proceder con
dolo...” (sic).

Lo anterior cobra relevancia al referir lo que se entiende por “negligencia”,
de acuerdo a lo sefialado por la Real Academia Espafiola, que la define
como “Descuido, falta de cuidado, o falta de aplicaciéon™. Falta de cuidado

con la que actud el Juez ******x*x* g| remitir, sin motivo justificado, en dos

! https://dle.rae.es/negligencia
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ocasiones el expediente judicial ********** 'ng gbstante que se encontraba
pendiente de sustanciar el recurso de apelacion interpuesto por el quejoso
en contra de la sentencia definitiva, y que fuera admitido el 11 de septiembre

de 2019 en el efecto devolutivo.

Lo anterior se prueba con la copia certificada del expediente *****x*x**
documentales publicas que cuenta con eficacia demostrativa plena de lo que
en ella se contiene en virtud de que se trata de un documento expedido por
una autoridad con motivo y en ejercicio de sus funciones, de conformidad
con lo establecido en el articulo 436, con relacién a los numerales 415y 416,
del Codigo de Procedimientos Penales, supletorio en materia disciplinaria,
de acuerdo a lo previsto en el articulo 206, ultimo parrafo, de la Ley Orgénica

del Poder Judicial del Estado los siguientes medios de prueba:

2. Copia certificada del proveido de fecha 11 de septiembre de 2019.

kkkkkkkkkk

K*khkkkkkkkk

Medio de prueba del que se acredita que el Juez ********** gafjglaba en la \C

parte que interesa lo siguiente:
“...Téngase al promovente ********** nor presentando en tiempo y Q

forma el recurso de apelacién en contra de la sentencia definitiva Q
dictada en el presente juicio...el cual se admite en el efecto%
devolutivo, para tal efecto, formese el cuadernillo original de>
apelacién y el duplicado del mismo; cdérrase traslado a la contraparte

del apelante...una vez que concluyan las actuaciones y en su
oportunidad, remitanse a la Sala Colegiada Civil del Tribunal Superior

de Justicia del Estado los autos originales y el cuaderno de apelacién

respectivo...”

2.1 Asimismo, en fecha 26 de octubre de 2018 el Juez ******+** amitig el
siguiente proveido.

P

Documental publica de la que se acredita que en virtud de que en fecha 11
de septiembre de 2018 el Juez ********** gdmitia el recurso de apelacion
interpuesto por el quejoso, en contra de la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente *******x*x* v grdenaba que se notificara a la parte
demandada; mediante el proveido traido a cuenta, es que el citado Juez

autorizaba la notificacion de la aludida sentencia por medio de edictos.
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2.2. Por lo que en fecha 09 de noviembre de 2018 se publicé el

correspondiente edicto.

k*kkkkkkkkk
kkkkkkkkhkk

kkkkkkkkhkk

Documental de la que se advierte que a partir del 09 de noviembre de 2018
correrian los 90 dias ordenados por el Juez ******xx** 3] y como se

advierte de la siguiente documental:

2.3. Proveido de fecha 20 de noviembre de 2018.

Fokkkkk kAo

Medio de prueba del que se advierte que el Juez ********** an pase a que
habia autorizado la notificacién por edictos a la parte demandada, el mismo
le sefiala al quejoso que una vez que transcurrieran 90 dias, para que la
contraparte recurriera la sentencia definitiva, se acordaria lo conducente;
plazo que como se sefalara en el parrafo anterior corria a partir del 09 de
noviembre de 2018 y hasta el 05 de abril de 2019.

No obstante lo anterior, el 29 de marzo de 2019 el Juez *******x*x*

mediante el oficio 756/2019 remiti6 el expediente judicial ********** g| %V

archivo, esto con falta de cuidado, tal como se advierte de la documenQ

publica que se trae a cuenta para mayor referencia:
|
2.4. Oficio 756/2019. C\
*kkkkkkkkk Q
*kkkkkkkkk
Y decimos con falta de cuidado pues como se acre e’las documentales

publicas traidas a cuenta con anterioridad, es que el Juez ********x**
teniendo conocimiento de que se encontraba pendiente de concluir los 90
dias que el mismo ordenara dentro del proveido de fecha 20 de noviembre
de 2018 es que se estaba en actitud de acordar lo conducente respecto al
recurso de apelacion interpuesto por el quejoso, y que fuera admitido en
fecha 11 de septiembre del mismo afio. Sin embargo, el Juez *******x**
remitiria por primera ocasion el expediente judicial ********** an e| dia 85
del plazo de los 90 dias ordenados por el mismo; lo cual se adminicula con

lo manifestado por el mismo Juez.

F
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3. Informe preliminar emitido por el Juez ********** y que en la parte que

interesa sefial6 lo siguiente:

“...Destaco que en este juzgado a mi cargo, conforme a las
indicaciones recibidas para hacer una continua depuracion de los
expedientes que se encuentran en el archivo del juzgado, gire
instrucciones al personal a mi cargo para que se cumpliera con la
indicacion dada por la superioridad en el sentido de hacer la
depuracion de archivo de manera continua...haciéndose la remision
del multicitado expediente entre otros el veintinueve de marzo del afio
préximo pasado, mediante el oficio 756/2019, segun consta en el sello

de recibido del archivo regional en esta ciudad...” (sic).

Lo expuesto por el funcionario judicial ********** constituye una confesion,
para lo cual se tomaré en cuenta lo que le perjudica de conformidad con lo
gue establece el articulo 339, del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, que se aplica en forma supletoria en materia disciplinaria, de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 206 ultimo parrafo de la Ley Orgénica
del Poder Judicial del Estado; manifestaciones de las que en la parte que
interesa, el mismo Juez acepta que en fecha 29 de marzo de 2019 giro
instrucciones al personal a su cargo para la depuracion de expedientes; por

lo que en base a lo sefialado por el mismo en su informe, incumplié con los

deberes y las funciones propias del cargo, especificamente los previstosQ

los articulos 38 fraccién V y 112 fracciones | y VIl de la Ley Or‘gé i
Poder Judicial del Estado, los cuales establecen que es un d
jueces ejercer la supervision y el control sobre los servidores gsos de su
adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y obli @ asi como

vigilar el correcto desarrollo del proceso. Q

los
S

Dicho incumplimiento se dio por segunda ocasion, esto al remitir por segunda
ocasién y sin motivo justificado el expediente judicial ********** g| grchivo,
no obstante que se encontraba pendiente de sustanciar el recurso de
apelaciéon que interpuso el quejoso en contra de la sentencia definitiva, y que
como se acreditd con la documental publica del proveido de fecha 11 de
septiembre de 2018, el Juez ********** gdmitia el aludido recurso en efecto

devolutivo; lo anterior se prueba con los siguientes medios de prueba:

C
N
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4. Proveido de fecha 04 de junio de 2019.

Fokkkkkk Ak

Medio de prueba del que se advierte que el Juez ********** an |g parte que
interesa ordenaba que se remitieran los autos originales al Tribunal de
Alzada, la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, a que se debia adjuntarse el cuadernillo respectivo; y que actud

con el Secretario de Acuerdo y Tramite *****kkkex,

Sin embargo, no obstante lo anterior, de nueva cuenta volvid a enviar al
archivo el expediente judicial ********** |g anterior se prueba con el

siguiente medio de prueba:

5. Informe preliminar rendido por el Juez ********** an el que el citado

Juzgador sefalaba en la parte que interesa lo siguiente:

“...La segunda remisién del expediente que nos ocupa, se verificé de

nueva cuenta el treinta de octubre del afo pasado...mediante el oficio

2371/2019, segun consta con el sello de recibido del archivo regional v
en esta ciudad...” (sic). ( )

Medio de prueba que constituye una confesién, para lo cual se tomara en %V
cuenta lo que le perjudica de conformidad con lo que establece el articu
339, del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, que se aplica e

I

forma supletoria en materia disciplinaria, de acuerdo a lo sefal

articulo 206 ultimo parrafo de la Ley Organica del Poder Judici
manifestaciones de las que en la parte que interesa, el mi Z acepta
que en fecha 30 de octubre de 2019 remiti6 por ocasion el
expediente ******x*** g| archivo; lo anterior se a@%

medio de prueba:

con el siguiente

6. Oficio 2371/2019.

*kkkkkkkkk

*kkkkkkkkk

Medio de prueba que se valora conforme a las documentales publicas que
cuentan con eficacia demostrativa plena de lo que en ella se contiene en
virtud de que se trata de un documento expedido por autoridad con motivo y
en ejercicio de sus funciones, de conformidad con lo establecido en el
articulo 436 en relacion con el 415 y 416, todos del Cddigo de

Procedimientos Penales, supletorio en materia disciplinaria, de acuerdo a lo
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previsto en el articulo 206, ultimo péarrafo, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado; y de la que se acredita que el Juez como bien lo refiere
en su informe preliminar que en fecha 30 de octubre de 2019 remitia por
segunda ocasion el expediente *********x g| archivo, lo anterior, aun y
cuando se encontraba pendiente de sustanciar el recurso de apelacion
interpuesto por el quejoso en contra de la sentencia definitiva, y que fuera
admitido el 11 de septiembre de 2019 en el efecto devolutivo.

Y que no fue sino hasta el 09 de diciembre de 2019 que se remitio el
cuadernillo de apelacion a la Sala Civil y Familiar del Tribunal Superior de

Justicia del Estado, tal como se acredita con el siguiente medio de prueba:

6.1. Oficio 2747/2019, signado por el Juez ********** an fecha 05 de
diciembre de 2019.

kkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk

Documental publica de la que se acredita que en fecha 09 de diciembre de
2019 se recibi6 en la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de
Justicia el expediente judicial *********x* gcompafiado del cuadernillo

auxiliar; de lo anterior se acredita plenamente que el Jugz ********** omitig

vigilar que se sustanciara el recurso de apelacién interpuesto por el quejoso, %
pues incumpli6 con los deberes y las funciones propias del car Q
i
en

especificamente los previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracci
Iy VIl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales ‘%

gue es un deber de los jueces ejercer la supervision y el co x re los
servidores publicos de su adscripcion en el cumplimiento %acultades
y obligaciones, como lo fue que el Secretario d o y Tramite
FhxAxAxEX* remitiera los autos originales del invocaﬂb&p diente al Tribunal
de alzada; asi como, debid vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es,
que fueran remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de
apelacién a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, para la substanciacién del medio de impugnacion que
promovié el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo
877 fraccion IV, ultimo parrafo, del Coédigo Procesal Civil para el Estado, que

a la letra dice:

“ .. ARTICULO 877.

Apelacion admitida en el efecto devolutivo.

¢
%
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La admision de apelaciones en el efecto devolutivo, se sujetara a las
siguientes reglas:

[...]

El juzgador debera vigilar que el testimonio de apelacion junto con el
original del cuaderno auxiliar de apelacién, sean enviados al superior,
dentro del plazo de cinco dias. En caso de incumplimiento de esta
disposicién, se aplicard al juzgador una multa hasta de cincuenta
unidades de medida y actualizacion y suspension en el desempefio de
Su cargo hasta por quince dias en caso de reincidencia...” (Sic).

Lo cual no acontecid, pues como bien se refirid en lineas precedentes el Juez
*FhxRxAxAEXR omitio vigilar que se enviara el recurso de apelacion interpuesto
por el quejoso, en contra de la sentencia definitiva dictada el 08 de mayo de
2018, y que fuera admitido en fecha 11 de septiembre de 2018; pues aun y
cuando mediante proveido de fecha 04 de junio de 2019 ordenaba que se
remitieran los autos originales del expediente judicial ********** adjuntando
al mismo el cuadernillo respectivo, remitia por segunda ocasiéon y sin motivo
justificado el citado expediente judicial al archivo en fecha 30 de octubre de
2019.

Lo anterior cobra aun mayor relevancia al tomar en consideracion el
significado otorgado por la Real Academia Espanola a la palabra “omisién”,
cuyo significado es 1f “abstencion de hacer o decir’, 2f “falta por haber dejado

de hacer algo necesario o conveniente en la ejecucion de una cosa o0 por no

haberla ejecutado”, y 3f “flojedad o descuido de quien esta a cargo de uny,

asunto; y que como bien se sefialara en lineas precedentes, el Juez
*FhxFxAxAx* con falta de cuidado dej6 de vigilar que se enviara el recurso de
apelacién interpuesto por el quejoso, en contra de la sentencia definitiva, y
que fuera admitido en fecha 11 de septiembre de 2018

VY
Hecho que trajo como consecuencia una demora de 113 dias habiles para
gue se substanciara el recurso de apelacion promovido por el quejoso, tal

como se aprecia en los cuadros siguientes:

Junio 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1 2
3 4 5 6 7 8 9
Fecha en la
que se

acordé la

>

Y
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NUumero A-163/2019

remision del
cuadernillo
de
apelacion
10 11 12 13 14 15 16
Fecha en| A partir de
la que, de| esta fecha
acuerdo al es que se
lo sefalado| remitia
en el| fuera de
articulo plazo el
877 del| recurso
CPC debid| interpuesto
remitirse por el
quejoso
17 18 19 20 21 22 23
24 25 26 27 28 29 30
Julio 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1 2 3 4 5 6 7
8 9 10 11 12
15 16 17 18 19
22 23 24 25 26
29 30 31
Agosto 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes
1 2
5 6 7 8 9
12 13 14 15 16
19 20 21 22 23 24 25
26 27 28 29 30 31
Septiembre 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1
2 3 4 5 6 7 8
9 10 11 12 13 14 15
16 17 18 19 20 21 22
23 24 25 26 27 28 29
30
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Octubre 2019

Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1 2 3 4 5 6
7 8 9 10 11 12 13
14 15 16 17 18 19 20
21 22 23 24 25 26 27
28 29 30 31
Noviembre 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1 2 3
4 5 6 7 8 9 10
11 12 13 14 15 16 17
18 19 20 21 22 23 24
25 26 27 28 29 30
Diciembre 2019
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes Sabado Domingo
1
2 3 4 5 6 7 8
9 10 11 12 13 14 15
Fecha en
la que el Q
Tribunal de . %
Alzada
recibe el A\Q
recurso de %C:D
apelacién
16 17 18 19 20 Aé) 22
23 24 25 26 27 29
30 31

Por lo que con dicha falta de cuidado, el Juez ********** omiti6 observar los
principios de direccion del proceso, impulso procesal y dispositivo, y cumplir
con su deberes y facultades en uso de sus atribuciones de Juzgador, y que

se encuentran previstos en los siguientes preceptos legales del Cédigo

Procesal Civil para el Estado:

“..ARTICULO 20.

Principio de direccién del proceso.
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La direccion del proceso estd confiada al juzgador, quien participara
activamente en el correcto desenvolvimiento del litigio entre las partes,
conforme a las disposiciones de este cédigo.

ARTICULO 4o.
Principio de impulso procesal y dispositivo.

Iniciado el proceso por las partes y sin perjuicio de las facultades que
la ley les concede para impulsarlo; el juzgador tomara de oficio las
medidas tendientes a evitar su paralizacién, y sera responsable de
cualquier demora injustificada que tenga por causa de su negligencia.

ARTICULO 109.
Atribuciones de los juzgadores.

Sin perjuicio de las potestades especiales que les concede la ley, los
magistrados y los jueces tienen los siguientes deberes y facultades:
[...]

. Dirigir la marcha ininterrumpida y ordenada del proceso y decidir en
lo conducente para que se desarrolle en forma expedita, completa,
imparcial y gratuita, con respeto a la potestad de defensa de las partes,
aplicando las sanciones que correspondan a los que obstaculicen
indebidamente su desarrollo y observen conducta incompatible con la
ética profesional o con los principios de lealtad, probidad, decoro y
dignidad de la justicia.

-] Q%

XI. Evitar caer en demoras injustificadas al proveer; no proceder con ;

dolo...” (sic). )
<O

Considerando los medios de prueba antes citados, de los mismos no se
acredita desde el punto de vista administrativo que el Juez ******x**x
actuara con imparcialidad en perjuicio del quejoso, lo que si se acredita
plenamente es que el Juez ********** incurrid en la falta prevista en el
articulo 188 fraccion VIII de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
consistente en desempefiar en forma negligente el trabajo propio de su
funcién, el cual se encuentra previsto en los articulos 38 fracciéon Vy 112
fracciones | y VIl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales
establecen que es un deber de los jueces ejercer la supervision y el control
sobre los servidores publicos de su adscripcién en el cumplimiento de sus
facultades y obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo y
Tramite ********** ramitiera los autos originales del invocado expediente al
Tribunal de alzada; asi como, debid vigilar el correcto desarrollo del proceso,

esto es, que fueran remitidas las constancias que integraban el cuadernillo

¢
%
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de apelacion a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, para la substanciacion del medio de impugnacion que
promovié el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo
877 fraccion IV, ultimo parrafo, del Codigo Procesal Civil para el Estado,

Estado y que no fue sino hasta pasados poco mas de seis meses.

Cabe sefialar que el Juez **********x gnortd a su defensa los siguientes

medios de prueba:

7. Copia certificada de las actas de visita de inspeccion ordinaria practicada
al Juez ********x* an su actuar como Juez de Primera Instancia en Materia
Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia, desde que asumio el cargo en
fecha 16 de junio de 2010 al 30 de mayo de 2020 en el citado 6rgano

jurisdiccional.

Actas que fueran remitas por la Visitaduria Judicial General del Poder
Judicial del Estado, a través del oficio VJG/504/2021, ocurso del que se
advierte que se llevaron a cabo un total de 18 visitas al citado 6rgano
jurisdiccional, y que fueran celebradas inicialmente el 15 de marzo de 2011
y hasta el 24 de septiembre de 2019.

Medios de prueba que el citado Juzgador ofreciera a fin de acreditar como el
mismo lo sefialara “...el objeto de la prueba ofrecida lo es para justificar la

no responsabilidad administrativa que se me instruye...” (sic).

Al respecto es menester sefialar que de las documentales publicas antes
citadas, de las mismas no se desprende motivo que justifique el
incumplimiento con los deberes y funciones a que estaba obligado el Juez
*FhxAxAxAX* especificamente los previstos en los articulos 38 fraccion V y
112 fracciones | y VII de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, los
cuales establecen que es un deber de los jueces ejercer la supervision y el
control sobre los servidores publicos de su adscripcion en el cumplimiento
de sus facultades y obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo
y Tramite ********** ramijtiera los autos originales del invocado expediente
al Tribunal de alzada; asi como, debio vigilar el correcto desarrollo del
proceso, esto es, que fueran remitidas las constancias que integraban el
cuadernillo de apelacién a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, para la substanciacion del medio de

impugnacion que promovio el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun lo

Q}"
@}

y
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prevé el articulo 877 fraccion IV, ultimo péarrafo, del Codigo Procesal Civil
para el Estado, Estado y que no fue sino hasta pasados poco méas de seis

meses.

Y que resulta relevante sefialar que, de dichas documentales publicas, se
desprende que en 10 de las 18 actas de visita realizadas al érgano
jurisdiccional del que el citado Juez era titular, se hace constar en el rubro
“...6. Libro de Medios de Impugnacion y Revisién de Oficio...” (sic), que se
encontraban diversos expedientes judiciales, una vez admitido el medio de
impugnacion, pendientes de ser remitidos al Tribunal de Alzada, como lo es
la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado;
y que resulta no menos importante sefialar que en el afio 2011, en la visita
de inspeccion realizada en fecha 15 de marzo del citado afio, se hizo constar
gue en el expediente *******k*x ga encontraba pendiente de remitir al superior,
sin embargo, dentro del sumario aparecia la anotacion de que estaba

pendiente de notificar la sentencia por edictos.

Por lo que tomando en consideracion los citados hechos que se desprenden

de las aludidas actas, como bien se sefialara en parrafos anteriores, no se \C
desprende motivo que justifique la falta de cuidado con que actu6 el Juez

waeceeees: Jocumentales de las que se desprende que el actuar del citado Juez

no es un hecho aislado, pues ha omitido ejercer la supervision y el con Q

sobre los servidores publicos de su adscripcion; y que si bien dicha situagion

no es una cuestidon que se considerara al momento de resolve
sancion aplicable al Juez o @en el presente iento
administrativo, lo cierto es que es una cuestion que no es%g%)cida para
el mismo, maxime que como se ha sefialado en li cedentes, en
determinado momento se debid haber hecho una cion como la hecha
dentro del citado expediente **********  dentro del expediente judicial
reekkekkkx en el que el quejoso interpuso recurso de apelacion, el cual en la
primera ocasién que fue remitido al archivo en fecha 29 de marzo de 2019,
aun y cuando estaba transcurriendo el periodo de los 90 dias para la

notificacion por edictos a la contraparte.

En consecuencia, con base en los medios de prueba previamente citados y
valorados, adminiculados entre si, constituyen una pluralidad de pruebas con
valor probatorio pleno e indicios graves, respectivamente, concordantes y
convergentes, que en términos de lo dispuesto en los articulos 446 y 447 del

Codigo de Procedimientos Penales del Estado, supletorio en materia
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disciplinaria, nos permiten concluir que el licenciado ********** gctlo de
forma el trabajo propio de su funcién como Juez de Primera Instancia en
Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia, al haber incumplido
con los deberes y las funciones que tenia como Juez, especificamente los
previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones | y VIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales establecen que es un
deber de los jueces ejercer la supervision y el control sobre los servidores
publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y
obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo y Tramite *******x*x
remitiera los autos originales del invocado expediente al Tribunal de alzada,
asi como, debid vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran
remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de apelacion a la Sala
Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para
la substanciacion del medio de impugnacion que promovio el quejoso, dentro
del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo 877 fraccion IV, ultimo pérrafo,
del Codigo Procesal Civil para el Estado y que no fue sino hasta 113 dias

habiles después.

Por lo que, con base en los apuntados hechos, ha quedado debidamente \C_)v
probado que el Juez ********** incurri6 en la falta administrativa prevista \/

en el articulo 188 fraccion VIII de la Ley Organica del Poder Judicial del %

Estado, consistente en desempeiiar en forma negligente el trabajo propio de,@

su funcion. y

Cabe sefalar que por lo que hace al hecho referido por el quejoso respecto
a gue el Juez al remitir por segunda vez al archivo las constancias que
conforman el juicio Civil ********** "y gnte tal situacion estimé que dudaba
de la imparcialidad del Juez ********** nor remitir el citado sumario dos
veces al archivo sin que hubiese alguna justificacion; sin embargo de los
medios de prueba que obran en autos no se acreditdé que el citado Juez
actuara de forma parcial en favor de la parte contraria del quejoso, pues
como ha quedado debidamente acreditado, el Juez ********** desempefio
de forma negligente el trabajo propio de su funcion, esto al haber al haber
incumplido con los deberes y las funciones que tenia como Juez,
especificamente los previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones
Iy VIl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales establecen
que es un deber de los jueces ejercer la supervision y el control sobre los
servidores publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus facultades

y obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo y Tramite
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*FhxAxAXEXE remitiera los autos originales del invocado expediente al Tribunal
de alzada; asi como, debio vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es,
que fueran remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de
apelacion a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, para la substanciacion del medio de impugnacion que
promovié el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo
877 fraccion IV, ultimo parrafo, del Codigo Procesal Civil para el Estado y

que no fue sino hasta 113 dias hébiles después.

TERCERO. Argumentos defensivos del funcionario judicial.

Respecto a los argumentos vertidos por el Juez ********** an sy informe
preliminar en la parte que interesa sefaldé que conforme a las indicaciones
recibidas por parte de personal de la Visitaduria Judicial General para hacer
una continua depuracién de los expedientes que se encuentran en el

Juzgado a su cargo, gir0 instrucciones al personal de su adscripcion para

gue se cumpliera con la instruccién dada por su superior; por lo queQ
de

manera aleatoria se les asignoé los afios de depuracion; tocando el tur

la licenciada ********** |gg correspondientes al afio 2017, h la

remision del expediente *****x*x*x* a| 29 de marzo de 2019, x unda

ocasion en fecha 30 de octubre de 2019, mediante el ofic%%lzmg; por
e

lo que sefiala que no hay negligencia ni parcialidadld&%j

De lo manifestado por el Juez *********x" gj phien el mismo sefiala que la
licenciada ********** | correspondié la depuracion de los expedientes
correspondientes al afio 2017; y que remitié las dos ocasiones el expediente
*FhxHxAxFx* al archivo, lo cierto es que como bien se establecio en el inicio
del procedimiento disciplinario y en su resolucion, que el citado Juez
incumplié con sus deberes y funciones propias del cargo, especificamente
los previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones | y VIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales establecen que es un
deber de los jueces ejercer la supervision y el control sobre los servidores
publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y

obligaciones.

C
N
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Lo anterior en virtud de que debio ejercer la supervision sobre la licenciada
Frekkkkkkk pues si bien, el Juez cumplia con la depuracion de los expedientes
gue se encontraban en el érgano jurisdiccional del que en el momento de los
hechos era el titular, lo cierto es que debid vigilar en la parte que interesa,
que los expedientes remitidos con motivo de la citada depuracion no se
encontraran activos, como lo es el caso del expediente ********** ‘an g| que
el citado Juez mediante el proveido de fecha 20 de noviembre de 2018, en
el que le sefalaba al quejoso que una vez que transcurrieran 90 dias, para
que la contraparte recurriera la sentencia definitiva, se acordaria lo
conducente; plazo que corria a partir del 09 de noviembre de 2018 y hasta
el 05 de abril de 2019.

Por otra parte, la licenciada ********** gsesora juridica del Juez ****rtkkix
formulé alegatos en su favor y de los que en su parte conducente manifesté

lo siguiente:

Que se debera declarar improcedente la queja planteada en contra del citado
Juez, en virtud de que la misma sefala que la queja no cumple con lo
sefialado en el articulo 204 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado,

pues refiere que el quejoso solo se refirid al “Juez”, sin que sefalara de

menester sefialar que como bien lo refiere el citado precepto legal,

“*

fraccidon 1l sefiala que “...el escrito de queja debera contener.‘

manera indubitable que se trata del licenciado **********. 3| respecto
i
tos
se

suficientes para la identificacion del servidor publico judicial C@\N en

interpone...” (sic). %’

Al respecto *****xxxk gefjalg en el escrito de qu iguiente: “...Que
inconforme con las actuaciones judiciales del C. Juez de Primera Instancia
en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia, vengo a interponer
Queja en contra de las actuaciones judiciales del Juez mencionado...”;
aunado a lo anterior el quejoso remitié diversas documentales relativas al
expediente *********x* ‘an |as que en base a los hechos de los que se dolié
el quejoso, se advirtié que el Juez *****+**** arg en el momento de los hechos,
el titular del o6rgano jurisdiccional de mérito; documentales publicas
recabadas para mejor proveer y que obran en autos en copia certificada, por
lo que las mismas cuentan con eficacia demostrativa plena de lo que en ella
se contiene en virtud de que se trata de un documento expedido por

autoridad con motivo y en ejercicio de sus funciones, de conformidad con lo

QY
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establecido en el articulo 436 en relacion con el 415 y 416, todos del Cédigo
de Procedimientos Penales, supletorio en materia disciplinaria, de acuerdo a
lo previsto en el articulo 206, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, y que sumado a lo anterior el citado Juez dentro de su
informe preliminar acepté que atendié al quejoso en diversas ocasiones,
aunado a que mencioné que en ese asunto giro instrucciones para que
subsanaran las omisiones apuntadas verbalmente; por lo que el Juez
Frekkkkkkk aceptd su falta de cuidado en la sustanciacion del recurso de

apelacion interpuesto por el quejoso.

Por lo que en base a lo anterior, se acredita que el quejoso cumplié con lo
establecido en la fraccion 1l, del articulo 204 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

Por otra parte, la asesora juridica ********** gafigla que el quejoso omitio
sefalar la conducta o hechos constitutivos de falta administrativa, pues
refiere que no sefiald con precision la temporalidad de la conducta, como
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos, dejando de indicar
¢,Cuando se dio cuenta que su expediente fue enviado al archivo general?,
¢, Cuando y en donde se entrevistd con el “Juez”, no indico ¢, Quién le informd
que su expediente se habia remitido al archivo?; por lo que refiere que dejo
de cumplir con lo sefialado en el articulo 204, fraccion 11l de la Ley Orgéani

del Poder Judicial del Estado, y que lo anterior tiene como finalidad e

organo sancionador pueda analizar la queja respectiva, partie las
circunstancias sefialadas por quien se inconforma, invoca riterio
sostenido por Consejo de la Judicatura Federal e:&MENTOS
GENERICOS. IMPROCEDENCIA DE LA QUEJ ISTRATIVA”,
agregando que lo anterior se traduce en la garantia&b'do proceso, y que

opina que de lo contrario esta autoridad seria Juez y parte.

Sumado a lo anterior la citada asesora juridica opina que dicha situacion
coloca al Juez *******x+* an yn estado de indefensién, pues sefiala que el
procedimiento administrativo sancionador tiene por objeto analizar que los
funcionarios desempefien su trabajo bajo los principios establecidos en el
articulo 173 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, lo cual no se
traduce en un atropello a los derechos de los servidores publicos sujetos a
procedimiento, pues sefiala que a estos también les asiste el principio de
justicia pronta, completa e imparcial que sefala el articulo 17 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que las denuncias

¢
>
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en su contra deben contener a detalle las particularidades del caso, a efecto
de determinar si resulta o no contrario a sus deberes y obligaciones; aunado
a lo anterior agrega la citada asesora juridica que este Consejo carece de
datos objetivos que constriian en forma contundente la responsabilidad
administrativa del Juez ********x*|g que refiere es un derecho fundamental
del mismo, y respetar el debido proceso; aunado a que menciona el criterio
sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion “DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, LA CONSTRUCCION DE SUS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DE MANERA
PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL DERECHO PENAL,
EN TANTO QUE AMBOS SON MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD
PUNITIVA DEL ESTADO".

Atendiendo a lo referido por la citada asesora juridica, resulta conveniente
sefalar que el hecho concreto del que se duele el quejoso es que el Juez en
dos ocasiones remitiera el expediente judicial ********** g| grchivo regional;
aunado a que el mismo dentro de su queja refirié que el Juez ordend que se
notificara la sentencia dictada dentro del citado expediente por edictos, y asi
como gue una vez que estuvieron notificadas todas las partes le volvio a

solicitar al Juez que remitiera el expediente para la sustanciacion del recurso

de apelacion, expresando de forma detallada circunstancias de modoy IugarQ

como que antes de que concluyeran los 90 dias sefialados por el Juez, co

plazo para que la contraparte recurriera la resolucion dictada es e
mismo podia solicitar de nueva cuenta se remitiera el recurso de| ion
interpuesto por este al Tribunal de Alzada, aunado a que s ‘&0& e por
segunda vez se habia remitido el expediente al archivo, n‘%t;%w

habia ordenado su remision para la sustanciacion del

te que se

Por lo que de los hechos sefialados por el quejoso en su escrito de queja,
asi como lo sefialado por el Juez ********** _ fyncionario sefialado como
probable responsable- en su informe preliminar respecto de las fechas en las
que se remitidé el expediente judicial ********** g| archivo, es que se ha
establecido la litis en el presente procedimiento administrativo disciplinario,
pues el quejoso sefalé de forma concreta que el citado Juez incurrié en falta
administrativa al sustanciar el recurso de apelacién interpuesto por el mismo,
en contra de la sentencia definitiva dictada dentro del expediente ******x*x*
en fecha 08 de mayo de 2018; y que de lo contrario esta autoridad

administrativa declararia la improcedencia de la queja planteada por

Y
>
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*rekkkxkkk: |0 anterior cobra importancia al considerar el criterio administrativo

dictado por el Consejo de la Judicatura Federal y que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA DE LA QUEJA ADMINISTRATIVA, SI EL
INCONFORME ES OMISO EN PRECISAR LOS DATOS QUE
PERMITAN IDENTIFICAR LAS IRREGULARIDADES QUE
IMPUTA. Del articulo 134 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion se infiere que la litis en el procedimiento
administrativo de responsabilidad se establece con los hechos
contenidos en el escrito de queja o denuncia correspondiente y
con el informe rendido por el o los servidores publicos
denunciados. Conforme a lo anterior, la parte denunciante, al
momento de formular la queja, esta obligada a precisar con toda
claridad en qué consiste la infraccién administrativa que imputa
al funcionario o funcionarios denunciados; el lugar y fecha de su
comision, asi como los demas datos que identifiqguen
plenamente los hechos atribuidos. Por tanto, cuando en el
escrito de queja, el promovente omite sefalar, en forma clara y
precisa, los hechos en que sustenta la infraccion administrativa

gue atribuye al funcionario judicial denunciado, la queja resultara

Queja Administrativa 321/2001. Enrique Munguia Padilla, en su caracter de Juez Octavo de

¢
%

improcedente. &

Distrito en el Estado de Tamaulipas. Comision de Disciplina del Consejo de la Judicatura Federa
23 de Abril de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: ****+xikkk  Sacretarig: **rikidik )

Por lo que considerando el citado criterio como orientador Xdo a los
n e

medios de prueba aportados por el quejoso es que%g
procedimiento administrativo disciplinario es que s@a ci6 que el Juez

| presente

Frrxekkkkxk incumplié con los deberes y las funciones a que estaba obligado
como Juez, asi como, debio vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto
es, que fueran remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de
apelacion al Tribunal de Alzada, para la substanciacion del medio de
impugnacion que promovié el quejoso; por lo que resultan inoperantes los

argumentos manifestados por la citada asesora juridica *****¥xxtkx

Por otra parte, respecto a que esta autoridad pueda ser juez y parte en el
presente procedimiento, lo anterior resulta inoperante, esto al considerar que
quienes integran el Consejo de la Judicatura del Estado, en el ejercicio de su

atribucién disciplinaria se conducen con imparcialidad, lo anterior en virtud
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de que en los procedimientos disciplinarios existen division de funciones de

sus integrantes en cuanto a su intervencion en el procedimiento.

Lo anterior en virtud de que la instruccion del procedimiento administrativo
disciplinario no es solventada por todos los integrantes del pleno del Consejo
de la Judicatura del Estado, tal como lo establece el articulo 47, segundo
parrafo, del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del Estado,
quien una vez agotado el procedimiento, turna a la Comision de Vigilancia y
Disciplina el expediente para que formule el proyecto de resolucion, y
posteriormente, esta lo somete a consideracion del Pleno de este 6rgano
colegiado; miembros que de conformidad con lo establecido en el articulo 56
del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del Estado resuelven
respecto al inicio o no de un procedimiento y finalmente emiten resolucion
definitiva de los mismos, por lo que la autoridad administrativa instruye el
procedimiento disciplinario y es el Pleno del Consejo de la Judicatura del

Estado la que resuelven el mismo.

Asimismo, y por lo que hace a que en opinion de la asesora juridica del Juez
Frxekkkxkkk |0 coloca en un estado de indefensidn, y que a este le asiste el
principio de justicia pronta, completa e imparcial que sefiala el articulo 17 de

la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que las

denuncias en su contra deben contener a detalle las particularidades Q
y

caso, a efecto de determinar si resulta o no contrario a sus debe
obligaciones; al respecto como bien se ha sefialado en lineas préﬁ es,
este érgano colegiado en todo momento ha respetado los dere K anos
del mismo; lo anterior en virtud de que contrario alo seﬁala%;%
pUblica ********** an todo momento se instaurd pro;e’&' a

disciplinario en contra de su representado, mismo

servidora

dministrativo
e 1nicio, desarrolld y
resolvio en estricto apego a las leyes aplicables, como lo son la Ley Orgéanica
del Poder Judicial del Estado, el Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado, aplicable de manera supletoria en materia administrativa, lo anterior
de conformidad con lo sefialado en el articulo 206, ultimo parrafo de la citada

Ley Organica.

Y que, como bien se ha sefialado en parrafos anteriores, es que desde que
se acordd la queja planteada en contra del citado funcionario judicial, se
ordend hacerle de conocimiento de la misma; y una vez que se inicio
procedimiento disciplinario, en el acuerdo respectivo se le hizo de su

conocimiento el hecho y la falta administrativa, a fin de que el mismo hiciera

Y
>
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valer su derecho de defensa de los mismos, aunado a que de igual forma le
fue sefalado que podia acompafiar u ofrecer las pruebas que a su derecho
conviniera; por lo que considerando lo anterior, en momento alguno se dejo
en estado de indefension al Juez *******x+* maxime que el mismo estuvo
asistido dentro del presente procedimiento por la asesora juridica a la que

en el acto se contestan sus alegatos, asi como del licenciado ****xtkk,

Asimismo, la asesora juridica ********** gefjgla que si bien una de las
funciones de los titulares de los 6rganos jurisdiccionales es la vigilancia de
la buena actuacion y buen funcionamiento del recinto, la depuracion del
archivo se realiza por personal administrativo, que se encuentra a su vez
bajo la subordinacion del Secretario de Acuerdo y Tramite, sin que de la
gueja se desprenda quien o quienes son dichos funcionarios judiciales, y que
dada la carga laboral de los titulares es imposible humanamente que se
percaten de cuales expedientes se remitieron al drgano competente, cuando
ya no tienen actividad procesal, y sefiala la citada servidora publica que el
expediente si carecia de movimiento, y que una vez que el quejoso tuviera
el edicto en sus manos, bastaba con que lo presentara para que en su caso
acordara la promocién, aunado a que refiere que el quejoso no sefiala

circunstancias de modo y lugar de la conducta que pretende reclamar,

manifestando ademas que la queja es oscura y confusa, lo que en su opinid &

resulta la imposibilidad para que el funcionario judicial pueda llevar a cab

preparacion de una defensa con las garantias que marca el artic

&Q

De los alegatos vertidos por la citada asesora, es menester sefalar en

Constitucional del Estado de Coahuila.

principio que la falta atribuida al Juez es la establecida en el articulo 188,
fraccion VIII, de la de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado,
consistente en desempefar en forma negligente o deficiente los trabajos
propios de sus funciones o los relacionados con estas, lo anterior en virtud
de que el mismo actlo con falta de cuidado al haber incumplido con los
deberes y funciones a que estaba obligado como Juez , especificamente los
previstos en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones | y VII de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial del Estado, los cuales establecen que es un
deber de los jueces ejercer la supervisién y el control sobre los servidores
publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y
obligaciones, como lo fue que el Secretario de Acuerdo y Tramite ***x*kkxik
remitiera los autos originales del invocado expediente al Tribunal de alzada;

asi como, debio vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran
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remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de apelacion a la Sala
Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para
la substanciacion del medio de impugnacion que promovio el quejoso, dentro
del plazo de 5 dias, segun lo preveé el articulo 877 fraccion IV, ultimo parrafo,
del Codigo Procesal Civil para el Estado y que no fue sino hasta pasados

poco Mas de seis meses.

Por lo que considerando lo anterior, si bien como lo sefalara la citada
asesora juridica, la depuracién de los archivos no es una actividad que
realiza el titular del 6rgano jurisdiccional, lo cierto es que el Juzgador no solo
tiene a su cargo la funcion jurisdiccional, sino ademas la responsabilidad de
dictar las medidas de caracter administrativo que estime convenientes para
organizar, coordinar y supervisar el debido funcionamiento del érgano
jurisdiccional del que es titular; por lo que como se estableci6 en la presente
resolucién, el mismo tenia el deber de ejercer la supervision y el control
sobre los servidores publicos de su adscripcion en el cumplimiento de sus

facultades y obligaciones.

Por lo que hace al criterio de la asesora juridica ********* que el expediente \C_)v
*HxxAkkAkx* carecia de movimiento, lo cierto es que la falta imputable al Juez \/
es como bien se ha sefialado en lineas precedentes es que no ejercio la
supervision y el control sobre los servidores publicos de su adscripcion en eI,Q
cumplimiento de sus facultades y obligaciones, especificamente en elY
Secretario de Acuerdo y Tramite *******x** g fin de que remitiera los autos

originales del invocado expediente al Tribunal de alzada; asi como, debio

vigilar el correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran remitidas las
constancias que integraban el cuadernillo de apelacion a la Sala Colegiada

Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para la
substanciacion del medio de impugnacion que promovio el quejoso, dentro

del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo 877 fraccion IV, dltimo parrafo,

del Cadigo Procesal Civil para el Estado, y que no fue sino hasta pasados

poco mas de seis meses después.

Asimismo, y por lo que hace a que el quejoso no sefiald circunstancias de
modo Yy lugar, y que la queja es confusa y oscura, lo cual le impide al Juez
*reekkkkkk |levar a cabo una defensa con las garantias sefialadas en el articulo
20 de la constitucion local; lo cierto es que como se ha establecido en lineas
precedentes, dentro del acuerdo de inicio de procedimiento administrativo

disciplinario se establecié de forma clara y precisa el hecho y la falta
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imputables al mismo, lo anterior en pleno apego a lo establecido en los
articulos 14 y 16 de nuestra Carta Magna, que establecen en la parte que
interesa las formalidades esenciales del procedimiento y la seguridad
juridica; procedimiento disciplinario que le fuera notificado en fecha 23 de
septiembre de 2020; y que con anterioridad al citado inicio, mediante el oficio
CJ-0037/2020, notificado en fecha 24 de enero de mismo afio, dentro del
cual se le corrio traslado del escrito de queja planteada en su contra, por lo
gue el mismo conocia de forma precisa el hecho y la falta imputable al
mismo; procedimiento disciplinario que se llevé a cabo de conformidad con
lo sefialado en el articulo 206 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del
Estado; aunado a que se le hizo de su conocimiento que dentro del informe
administrativo requerido, debia acompafar u ofrecer las pruebas que a su
derecho conviniera, aunado a que se le informo que podia designar abogado
de su eleccion dentro del presente asunto, y que en virtud de que el mismo
no designd abogado, se le asignaron asesores juridicos en su defensa, por

parte del Instituto Estatal de Defensoria Juridica del Estado de Coahuila.

Finalmente, la licenciada ********** gefiala que en base al principio de
congruencia, obliga en materia administrativa al érgano interno de control la

aplicacion exacta de la ley y no bajo simples inferencias, en respecto al

derecho humano de presuncion de inocencia y no autoincriminacién&

principio amparado en el articulo 20, apartado B, fracciones |y Il deQ
re
de

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; aunado a que réfie
gue la ley en materia administrativa es obsoleta, y que es la Ley
Responsabilidades Administrativas, de acuerdo al decreto de @Iio de
2016 es la que impera en los procedimientos en dicha %sumado a
que la Ley Organica del Poder Judicial del Est inbumple con la
normatividad federal, por lo que opina que resultﬁ&ut ario a derecho la

ejecucion de las sanciones, bajo la ausencia de una ley vigente.

Respecto a lo sefialado por la licenciada ********** "eg menester sefialar que
si bien la misma opina que esta autoridad debe aplicar de manera exacta la
ley y no mediante inferencias; lo cierto es que este organo colegiado inicié
procedimiento disciplinario en contra de su representado en virtud de los
hechos puestos de conocimiento por *****x**x* 'y no mediante inferencias; y
gue como bien se sefialara en lineas precedentes, se inicié procedimiento
administrativo disciplinario en contra del Juez ********** nor e| hecho y falta
administrativa sefialados en el acuerdo del citado inicio; dentro del cual en

todo momento se le dio la calidad de probable responsable, y que de los

¢
%
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medios de prueba que obran en autos es que en la presente resolucion es
que se acreditd plenamente la comisiébn de la falta sefialada en el

procedimiento disciplinario que hoy nos ocupa.

Aunado a lo anterior, contrario a lo sefialado por la citada asesora juridica,
este 6rgano colegiado en la sustanciacion, desarrollo y resolucion del
presente procedimiento disciplinario no contravino de forma alguna el
articulo 20, apartado B, fracciones | y Il de nuestra Carta Magna, por los

motivos sefialados en el parrafo anterior.

Por otra parte, respecto a que la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, es la que impera en los procedimientos en materia
administrativa y que la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado incumple
con la normatividad federal, por lo que en su opinion resulta contrario a
derecho la ejecucién de las sanciones, bajo la ausencia de una ley vigente;
al respecto, lo sefialado por la citada servidora publica resulta inoperante, lo
anterior en virtud de que los procedimientos disciplinarios instaurados por
este 6rgano colegiado, en contra de los servidores publicos judiciales
previstos dentro del articulo 199 fraccién 1l de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, no les es aplicable la Ley General de Responsabilidades

fraccion V, y que a la letra reza:

“...Articulo 9. En el ambito de su competencia, seran autoridé@é

facultadas para aplicar la presente Ley:

N
g @

V. Tratandose de las responsabilidades adm@?' s de los
Servidores Publicos de los poderes judiciales, seran petentes para
investigar e imponer las sanciones que correspondan, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y el Consejo de la Judicatura Federal,
conforme al régimen establecido en los articulos 94 y 109 de la
Constitucién y en su reglamentacion interna correspondiente; y los
poderes judiciales de los estados v el Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, asi como sus consejos de la judicatura
respectivos, de acuerdo a lo previsto en los articulos 116 y 122 de la
Constitucién, asi como sus constituciones locales y reglamentaciones
organicas correspondientes. Lo anterior, sin perjuicio de las
atribuciones de la Auditoria Superior y de las Entidades de
fiscalizacion de las entidades federativas, en materia de fiscalizacién
sobre el manejo, la custodia y aplicacién de recursos publicos, y...”
(sic).

>

Administrativas, lo anterior, al considerar lo sefialado en su articulo QQ

Y
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Del contenido del citado precepto legal se advierte que tratandose de las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos de los poderes
judiciales locales, son competentes para investigar e imponer las sanciones
gue correspondan los Consejos de la Judicatura respectivos, de acuerdo con
lo previsto en los articulos 116 y 122 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y lo dispuesto en las constituciones locales y

reglamentaciones organicas correspondientes.

En ese sentido, el articulo 116, fraccion V, segundo parrafo, de nuestra Carta
Magna a la letra dice:

“... Articulo 116. El poder publico de los estados se dividira, para su
ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos
0 mas de estos poderes en una sola persona o corporacién, ni
depositarse el legislativo en un solo individuo.

[...]
Los poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucion
de cada uno de ellos, con sujecion a las siguientes normas:

Para la investigacion, substanciacion y sancibn de las
responsabilidades administrativas de los miembros del Poder Judicial
de los Estados, se observard lo previsto en las Constituciones

respectivas, sin perjuicio de las atribuciones de las entidades de C
fiscalizacién sobre el manejo, la custodia y aplicacién de recursos \
publicos;...” (sic). x)

Asimismo, en concordancia con el citado precepto, el arabigo 1 en,»
su primero y quinto parrafo, de la Constituciéon Politica del e

Coahuila de Zaragoza, en su parte conducente establece lo S'Eu

“...Articulo 143. El Consejo de la Judicatura es q@del Poder

Judicial del Estado, que tendra como funciones la“administracion,
vigilancia y disciplina de los d6rganos jurisdiccionales. La
administracion de las dependencias del Pleno, la Presidencia y las
Salas, estara a cargo del Presidente del Tribunal Superior de Justicia.

[...]

El Consejo de la Judicatura es un 6rgano del Poder Judicial del Estado,
gue tendra como funciones la administracion, vigilancia y disciplina de
los 6rganos jurisdiccionales. La administracion de las dependencias
del Pleno, la Presidencia y las Salas, estaré a cargo del Presidente del
Tribunal Superior de Justicia.

[..]

Los consejeros ejerceran su funcibn con independencia e
imparcialidad y durante su encargo, sélo podran ser removidos en los
términos del Titulo Séptimo de esta Constitucion...” (sic).
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Con base en lo anterior, el legislador coahuilense en los articulos 56, 173,

fraccion Ill, 199, fraccion Il y 200, parrafo primero, de la Ley Orgéanica del

Poder Judicial del Estado de Coahuila de Zaragoza, estableci6:

“...ARTICULO 56.- El Consejo de la Judicatura es el 6rgano del Poder
Judicial del Estado, que tendra como funciones la administracion,
vigilancia y disciplina de los érganos jurisdiccionales en los términos
de esta ley. La administracion de las dependencias del Pleno, la
Presidencia y las Salas, estard4 a cargo del Presidente del Tribunal
Superior de Justicia.

ARTICULO 173.- Los servidores publicos de la Administracién de
Justicia podran ser sancionados cuando incurran en responsabilidad,
de conformidad con las prevenciones siguientes:

[.]

lll.- Se aplicaran sanciones administrativas por los actos u omisiones
que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia,
gue deban observar en el desempefio de su empleo, cargo o comision.

Los procedimientos para la aplicacién de las sanciones mencionadas
seran autbnomos en su desarrollo, sin que puedan imponer dos veces,
por una sola conducta, sanciones de la misma naturaleza.

ARTICULO 199.- La jurisdiccion disciplinaria, se ejercera en uUnica

Q}"
N

QY
QQ

instancia:
‘0%

[.] \,

Il. Por el Consejo de la Judicatura, cuando se trate de quej %ntra
de los servidores publicos judiciales integrantes d as del
Tribunal Superior de Justicia, del Tribunal Electoral\d ibunal de
Conciliacion y Arbitraje, del Tribunal de Apelacién&ecializado en
materia de Adolescentes, de los Tribunales Distritales y de los
Juzgados del Poder Judicial;

ARTICULO 200.- Contra el presunto autor de alguna de las faltas
previstas en la Seccion Segunda de este Capitulo, se procedera de
oficio o en virtud de queja presentada por escrito 0 comparecencia,
ante la autoridad que corresponda, en los términos del articulo
anterior...” (sic).

Del contenido de los preceptos legales citados, se robustece que el Consejo

de la Judicatura del Estado, en ejercicio de sus atribuciones de vigilancia y

disciplina, es la autoridad competente para investigar, substanciar y resolver

los procedimientos administrativos disciplinarios, en contra de aquellos
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funcionarios judiciales respecto de los cuales puede ejercer su atribucion
disciplinaria, es decir, actia dentro del marco legal previsto en la
Constitucion Federal, Local y en la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado; por lo que en base a lo anterior este Consejo de la Judicatura del
Estado se tramité y resolvio el presente procedimiento administrativo

instaurado en contra del Juez ********** conforme a la citadas leyes.

CUARTO. Individualizacién de la sancion. Una vez comprobada la falta
administrativa, asi como la plena responsabilidad del licenciado *******x+* an
la ejecucion de la misma, en su actuar como Juez adscrito al Juzgado de
Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia,

procede ahora determinar la sancion que le corresponde.

Para tal efecto es conveniente transcribir en un primer lugar los articulos 189,
196 y 198, fracciones | y I, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado

de Coahuila de Zaragoza, que a la letra dicen:

“..,ARTICULO 189.- Las sanciones aplicables a las faltas administrativas

consistiran en:

.- Apercibimiento;

[l.- Amonestacion; Q t
[l.- Multa; 2
IV.- Suspension; ‘Q

V.- Destitucion del cargo; y ( \-

VI.- Inhabilitacion temporal para desempefiar empleo, cay %umisién en el
servicio publico. Q

ARTICULO 196.- Las faltas administrativas seran muy graves, graves y no graves.

Para calificar la falta e imponer la sancién correspondiente, la autoridad disciplinaria
atenderd a lo previsto por el articulo 198 de esta ley y analizara los siguientes

indicadores:

I. La modalidad de la falta en que se haya incurrido;

II. El grado de participacion;
[ll. Los motivos determinantes y los medios de ejecucion;

IV. La antigledad en el servicio;

V. La reincidencia;
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VI. El monto del beneficio, dafio o perjuicio econdémico derivados de la falta; y
VII. El grado de afectacion a la administracion de justicia.

ARTICULO 198. Para la aplicacion de las sanciones por faltas administrativas,
ademas de lo previsto en los articulos precedentes, se observaran las reglas

siguientes:

[...] ll. Las faltas graves daran lugar a la suspension, independientemente de las
sanciones gque correspondan conforme a otros ordenamientos aplicables. Seran
faltas graves las contenidas en las fracciones Ill a VII del articulo 184; 1l y Il del
articulo 185; Ill a V del articulo 186; | del articulo 187; y VI a VIII del articulo 188,
ademas de las que en cada caso considere la autoridad disciplinaria, conforme a

los indicadores a que se refiere el articulo 196 de esta ley...”(sic).

En consecuencia, procede individualizar la sancién con base en el numeral
196, fracciones | a VII, en relacién con lo establecido en el articulo 198,

fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

1. Modalidad de la falta. La conducta en que incurri¢ el Juez *+xxx ge ?"
adecuo a la falta administrativa prevista en el articulo 188, fraccion VIiI, de la \C.)
Ley Organica del Poder Judicial del Estado, consistente en desempefiar en

forma negligente el trabajo propio de su funcién. La falta indicada, de acuer@

con lo previsto en el articulo 198, fraccion Il, del ordenamiento orgénico e

es de caracter grave. %
|

A
2. El grado de participacion. En el caso, quedd demostrado que fue el Juez

ekl quien ejecutd materialmente la conducta descrita en la falta prevista
en el el articulo 188, fraccién VIII, de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, consistente en desempefiar en forma negligente o deficiente el trabajo
propio de su funcién; lo anterior al haber incumplido con los deberes y
funciones a que estaba obligado como Juez, especificamente los previstos en
los articulos 38 fraccion Vy 112 fracciones | y VIl de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado, los cuales establecen que es un deber de los jueces
ejercer la supervision y el control sobre los servidores publicos de su
adscripcion en el cumplimiento de sus facultades y obligaciones, como lo fue
que el Secretario de Acuerdo y Tramite ********** remjtiera los autos originales
del invocado expediente al Tribunal de alzada; asi como, debié vigilar el
correcto desarrollo del proceso, esto es, que fueran remitidas las constancias
gue integraban el cuadernillo de apelacion a la Sala Colegiada Civil y Familiar

del Tribunal Superior de Justicia del Estado, para la substanciacién del medio
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de impugnacion que promovio el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun
lo prevé el articulo 877 fraccion 1V, ultimo parrafo, del Codigo Procesal Civil

para el Estado y que no fue sino hasta 113 dias después.

3. Motivo determinante de la falta. De acuerdo con las constancias
procesales, no se advierte que hayan existido motivos determinantes que

llevaran al licenciado ********** g cometer la falta.

4. La antiguedad en el servicio. La que de conformidad con el expediente
personal del servidor publico judicial que obra en los archivos de la Oficialia
Mayor del Poder Judicial del Estado, es de poco més de 27 afios. De lo que
se infiere, en sana critica, que cuenta con conocimientos juridicos suficientes
y amplia comprensién de la relevancia de la funcién de un servidor publico,
ello se advierte asi, por tratarse de un funcionario que ha desempefiado los
cargos de Actuario, Secretario de Estudio y Cuenta, asi como de Acuerdo y

de Juez.

Asimismo, la antigiedad en el cargo revela que cuenta con los
conocimientos suficientes que rigen la materia, y que conoce las

consecuencias que apareja conducirse con negligencia en un trabajo propio

de su funcion. Q

5. La reincidencia. De conformidad con la hoja de servicio del funciohario

judicial que se lleva en la Oficialia Mayor del Poder Judicial del se

advierte que en el afio 2000, se instaur6 procedimiento en su % el que
S; S

se emitié como sancion la suspension temporal de tres m embargo

la citada sanciébn no se considera como un ante negativo que

implique reincidencia, lo anterior al considerar el p ara que prescriba
la accion disciplinaria en contra del servidor publico judicial que incurra en
responsabilidad administrativa, el cual es de tres afos; y que partiendo de
dicho periodo, es que se debe de considerar para que las sanciones
impuestas al funcionario judicial permanezcan; pues de lo contrario la
sancion impuesta se consideraria indefinidamente, lo cual seria como que
permanentemente el funcionario judicial sefialado como probable
responsable sufriria las consecuencias de la sancién, lo cual seria una

infraccion al principio de seguridad juridica del mismo.

6. El monto del beneficio, dafio o perjuicio econdmico derivado de la

falta. Al respecto se puntualiza que no existen pruebas que revelen que el
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Juez *****rrxxx haya obtenido algln beneficio o causado dafio o perjuicio

econdmico derivado de la falta en la que incurrio.

7. El grado de afectacion a la administracion de justicia. La falta en la
que incurrié el, prevista en el articulo 188, fraccion VIII, de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado, consistente en desempefiar en forma

negligente el trabajo propio de su funcion.

Con su actuar lesiond la administracion de justicia, en virtud de que al
desempeniar el cargo de Juez, al haber incumplido con los deberes y
funciones a que estaba obligado como Juez, especificamente los previstos
en los articulos 38 fraccion V y 112 fracciones | y VIl de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial del Estado, lo cierto es que la remisién del cuadernillo de
apelacion era una obligacion directa del Secretario de Acuerdo y Tramite
Feekkkkkkk a fin de que remitiera los autos originales del invocado expediente
al Tribunal de alzada; sin embargo, dicha situacién no lo eximia de vigilar de
que que fueran remitidas las constancias que integraban el cuadernillo de
apelacion a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Yy
Justicia del Estado, para la substanciacion del medio de impugnacion que \C_)
promovié el quejoso, dentro del plazo de 5 dias, segun lo prevé el articulo V
877 fraccién IV, ultimo parrafo, del Codigo Procesal Civil para el Estado y
que no fue sino hasta 113 dias hébiles después. ,Q
y
Por lo anterior, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 18 \&;iBn
VIII, 189, fraccion 1V, 190, 196 y 198, fraccion lll, de la Le & a del
Poder Judicial del Estado, al tomar en consideracion Io@%d

favorecen al funcionario judicial, tales como que n cuentra en el

ores que

supuesto de la reincidencia; que no existieron mot e determinaron la
comision de la falta; que no causo dafio o perjuicio econémico con motivo de
su conducta; y como factores que le perjudican la modalidad de la falta en
gue incurrié; el grado de participacion; la antigledad en el servicio y el grado

de afectacion a la administracién de justicia.

De ahi que, de la apreciacion en conjunto de los anteriores indicadores, esta
autoridad administrativa estima justo y proporcional imponer al funcionario
judicial ******xxxx sgncién de apercibimiento consiste en la prevencién verbal
0 escrita que se haga al servidor publico, en el sentido de que incurrir en
nueva falta, se le aplicara una o mas de las sanciones previstas en el articulo

189 de la citada Ley Organica, segun el caso.
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Por otra parte, es importante destacar que la sancién impuesta al funcionario
judicial *****x*xx - ag @] resultado de un procedimiento llevado con estricto
apego al marco constitucional y convencional, por lo que con ella no se
vulneran los derechos humanos de dicho servidor publico judicial, toda vez
que se le otorgo al citado funcionario judicial el derecho de ser oido en su
defensa, con las debidas garantias y en un plazo razonable, por la instancia
competente, independiente e imparcial; se le siguid un procedimiento
establecido con anterioridad en la ley; fue debidamente notificado, con la
anticipacion necesaria; se le dieron a conocer previamente las conductas
irregulares y las causas probables de responsabilidad administrativa que se
le atribuian; se le concedi6 el tiempo y los medios adecuados para la
preparacion de su defensa; rindio los informes en lo que alegé lo que estimo
conveniente a sus intereses; ofrecid pruebas en su descargo, las cuales

fueron analizadas y valoradas en esta resolucion.

De la misma manera, la sancién impuesta debera ejecutarse mediante la

notificacion personal de esta resolucion al licenciado ********** en su centro

de trabajo, y que actualmente desempefia el cargo de Juez de Primera

Instancia en Materia Familiar del Distrito Judicial de la Regién Carbonifera; \C
para tal efecto, se ordena girar oficio al titular del Juzgado de Primera x)
Instancia en Materia Civil del Distrito Judicial de la Region Carbonifera, a fin

de que por su conducto se notifique la presente resolucion al citaQQ

funcionario judicial, acompafiando copia certificada de la misma. ;\

QUINTO. Efectos Administrativos. De conformidad con lo Wdo en
el articulo 197 de la Ley Organica del Poder Judicial del%%%

copia certificada de esta resolucion a la Oficialia M

, remitase
oder Judicial
del Estado, para que anote en la hoja de servicio referido funcionario
judicial la sancion impuesta, hecho lo anterior, lo comunique via oficio a la
Secretaria de Acuerdo y Tramite del Consejo de la Judicatura para debida

constancia.

SEXTO. Por otra parte, se inici0 procedimiento administrativo
disciplinario en contra del licenciado ********* Secretario de Acuerdo y
Tramite adscrito al Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil y

Familiar del Distrito Judicial de Acufia.

Asimismo, con fundamento en los articulos 56, 60, 199 fraccion 1l y 200 de

la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, los cuales implican que el
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Consejo de la Judicatura procederd de oficio cuando se trate de faltas
administrativas que hubiesen cometido los servidores publicos judiciales
integrantes de los Juzgados del Poder Judicial del Estado, se determino
iniciar procedimiento administrativo disciplinario en contra del Secretario de
Acuerdo y Tramite ******xxxx " gdscrito al Juzgado de Primera Instancia en
Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia.

Lo anterior en virtud de que el Juez *******+* ‘mediante auto dictado el 04 de
junio de 2019, determiné remitir los autos originales al Tribunal de alzada
para la substanciacién del recurso de apelacion que habia promovido el
guejoso, autorizando dicho proveido el Secretario de Acuerdo y Tramite
Freekkkekkk - dentro del expediente **********relativo al juicio ordinario civil
que promovig ****xxxxkk an contra de ********+* Y que de la copia certificada
del citado expediente, se desprende que mediante el oficio 2747/2019,
signado por el citado Juez *******+x* de fecha 05 de diciembre de 2019 se
remitieron a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de
Justicia del Estado el expediente original y el cuaderno original de apelacion,

los cuales fueron recibidos el 09 del mismo mes y afio.

Por lo que considerando lo anterior, se advirtié6 que para la substanciacién

F

del recurso de apelacion transcurrieron 113 dias habiles, contados desde&

que transcurrieron los 5 dias dentro de los cuales se debieron remitirJQ
ha

autos originales al Tribunal de Alzada -11 de junio de 2019-, hasta la

en que fueron recibidos por la Sala Colegiada Civil y Famili
diciembre de 2019-; lo cual implica que el Secretario de Acu
Freekkkkkkk posiblemente incurrié en una falta administrativ, r-omitir vigilar
gue se despachara sin demora la substanciacion del r, %apelacién.

Lo anterior en virtud de que la conducta antes descrita se encuentra prevista
en el articulo 50 fraccion XIV de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, que sefiala que es obligacién del Secretario de Acuerdo vigilar que
se despachen sin demora los asuntos y la correspondencia del Tribunal
Superior, de la Sala, Tribunal Unitario de Distrito o Juzgado, segun
corresponda; lo anterior con base a que el referido funcionario omitié remitir
sin demora los autos originales y el cuadernillo de apelacién que fue
ordenado por el Juzgador el 04 de junio de 2019; pues se reitera que no fue
sino hasta el 05 de diciembre de 2019, que mediante el oficio 2747/2019,
signado por el Juez *****xxkxx - ge remitieron a la Sala Colegiada Civil y

Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado el expediente original y
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el cuaderno original de apelacion, los cuales fueron recibidos el 09 de
diciembre de 20109.

Asi mismo, el mencionado hecho se encuentra fundamentado en lo que
sefiala el articulo 877 fraccion IV, ultimo pérrafo, del Codigo Procesal Civil
del Estado, que a la letra dice:

“..ARTICULO 877.
Apelacion admitida en el efecto devolutivo.

La admisién de apelaciones en el efecto devolutivo, se sujetar4d a las
siguientes reglas:

[...]

El juzgador debera vigilar que el testimonio de apelacion junto con el original
del cuaderno auxiliar de apelacién, sean enviados al superior, dentro del plazo
de cinco dias. En caso de incumplimiento de esta disposicion, se aplicara al
juzgador una multa hasta de cincuenta unidades de medida y actualizacion y
suspension en el desempefio de su cargo hasta por quince dias en caso de
reincidencia...” (sic).

Por lo que tomando en consideracion lo sefialado en lineas precedentes, se
inici6 procedimiento administrativo disciplinario en contra del licenciado

Freekkkkkkk an virtud de que probablemente afectd el principio de legalidad que

debid observar con motivo del desempefio de su cargo, pues si bien es ciertos :

que el juzgador debid vigilar que el testimonio de apelacion junto con
original del cuaderno de apelacion fueran enviados al superior de I
plazo de 5 dias, sin embargo, el citado Secretario de Acuerdoy tenia
la obligaciéon de vigilar que se despachara sin demora el as T\’T

de alzada, para que se substanciara el recurso de %ﬂn gue habia
promovido el quejoso, esto es, dentro del plazo de%@ontados a partir

del acuerdo dictado el 04 de junio de 2019 y hasta el 11 de junio del mismo

ribunal

afio, y no como ocurrié en el asunto que se analiza, que fueron remitidos a
la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado
hasta el 09 de diciembre de 2019, transcurriendo 113 dias héabiles.

Con base en lo anterior el licenciado ********** arghablemente incurrio en la
falta prevista en el articulo 188 fraccién VIl de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado, consistente en desempefiar en forma negligente o
deficiente los trabajos propios de sus funciones o los relacionados con éstas,

gue le sean encomendados.

¢
%
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Ahora bien, para que este Consejo de la Judicatura del Estado pueda
resolver respecto de la falta administrativa que se atribuye al Secretario
*reekkkekkk - deberd fundarse en los medios de prueba y los elementos de
conviccion que en forma regular y oportuna fueron recabados por esta
autoridad administrativa, y que como bien se refiriera en el apartado | de esta
resolucién, dicha valoracion se efectuara en lo pertinente conforme a lo que
establece el Codigo de Procedimientos Penales del Estado. De ahi que, se

analizan los siguientes medios de prueba.

1. Escrito de queja signado por ********* ‘mismo que obra anexo dentro del
apartado | del presente acuerdo y que se omite agregarlo para evitar
repeticiones innecesarias; medio de prueba que se valora a la luz de lo
sefialado en el Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, que establece
que la testimonial, por ser el medio de prueba que mas se asemeja a la
denuncia y/o querella, toda vez que el articulo 206, fraccién IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Coahuila de Zaragoza, sefala que
en el procedimiento administrativo disciplinario es admisible toda clase de
pruebas, exceptuandose la confesional por posiciones y las que fueren
contra la moral o el derecho; ademas, que en el Ultimo péarrafo de la

disposicion legal en cita, se establece que en lo no previsto en ese articulo,

Y que de acuerdo a lo previsto en los articulos 434 y 435, fracc'l
frob?

echo, a

Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, tiene significade

por ser confiable y tener trascendencia probatoria con relﬁi%l

demostrar, de ahi que el dicho del hoy quejos@
demostrativa de indicio grave, en términos de lo dispuestoyen el articulo 433,

era eficacia

parrafo segundo, del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado, de
aplicacién supletoria en materia de procedimiento de responsabilidad

administrativa.

Escrito de queja del que con fundamento en los articulos 56, 60, 199 fraccion
II'y 200 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, este Consejo de la
Judicatura procedera de oficio cuando se trate de faltas administrativas que
hubiesen cometido los servidores publicos judiciales integrantes de los
Juzgados del Poder Judicial del Estado; y del que se desprendio el hecho de
que el Juez ***xekxxx mediante auto dictado el 04 de junio de 2019,

determind remitir los autos originales del expediente ********** re|ativo al

se aplicara supletoriamente y en lo pertinente lo dispuesto en el Codigo de&
Procedimientos Penales del Estado. Q

Y
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juicio ordinario civil que promovig *********x an contra de ********** g| Tribunal
de Alzada para la substanciacién del recurso de apelacion que habia
promovido el quejoso, autorizando dicho proveido el Secretario de Acuerdo

y-TréITﬂte **********.

Lo anterior se acredita con el siguiente medio de prueba:

2. Proveido de fecha 04 de junio de 2019.

kkkkkkkkkk

Medio de prueba que se desprende de la copia certificada del expediente
*FhxFxAxAxk por lo que dichas documentales publicas cuentan con eficacia
demostrativa plena de lo que en ella se contiene en virtud de que se trata de
un documento expedido por autoridad con motivo y en ejercicio de sus
funciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 436 en relacion
con el 415y 416, todos del Cédigo de Procedimientos Penales, supletorio en
materia disciplinaria, de acuerdo a lo previsto en el articulo 206, ultimo

parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

¢
%

Documental publica de la que se acredita que el Secretario de Acuerd@

Tramite ******x*** gutorizaba el proveido de fecha 04 de junio de 2019,"en e
que el Juez ******x**x an |a parte que interesa, ordenaba que se‘ ‘%n
los autos originales del expediente judicial ********** g| Trib zada,

u%je Justicia

como lo es la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal S)%ri'

del Estado, al que debia adjuntarse el cuadernillo rejﬁ}

Por lo que considerando lo anterior, es que el Secretario ********** con falta
de cuidado omitia vigilar que se despachara sin demora la sustanciacion del
recurso de apelacion interpuesto por el quejoso, y que el Juez ***¥xrikkix
ordenaba que se remitiera a la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, incumpliendo asi como lo establecido en el
articulo 50, fraccion XIV de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,

gue a la letra dice:

“...ARTICULO 50.- Son obligaciones de los Secretarios de Acuerdos:



44
Expediente Administrativo Disciplinario
Numero A-163/2019

XIV.- Ordenar y vigilar que se despachen sin demora los asuntos y
correspondencia del Tribunal Superior, de la Sala, Tribunal Unitario de
Distrito o Juzgado, segun corresponda;...” (sic).

Lo cual no aconteciod, pues el citado funcionario judicial ********** omitid
remitir sin demora los autos originales y el cuadernillo de apelacion que fue
ordenado por el juzgador el 04 de junio de 2019, lo cual se encuentra
fundamentado en el articulo 877, fraccion 1V, dltimo parrafo del Cdédigo
Procesal Civil para el Estado, que establece que “...El juzgador debera vigilar
que el testimonio de apelacién junto con el original del cuaderno auxiliar de
apelacion, sean enviados al superior, dentro del plazo de cinco dias...”; sin
embargo no fue sino hasta el 05 de diciembre de 2019, que mediante el oficio
2747/2019, signado por el Juez ********** sa remitieron a la Sala Colegiada
Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado el expediente
original y el cuaderno original de apelacion, recibidos el 09 de diciembre de

2019, y que se prueba con la siguiente documental publica:

2.1. Oficio 2747/2019, signado por el Juez ********** an fecha 05 de diciembre&

de 2019.

*kkkkkkkkk E E
*kkkkkkkkk :\

Por lo que con dicha documental publica se acredit € el Secretario de
Acuerdo y Tramite ******<*xxk omitig vigilar que se dggchara sin demora la
sustanciacion del recurso de apelacion interpuesto por el quejoso; obligacion
prevista en el citado articulo 50, fraccion XIV de la Ley Organica del Poder
Judicial de Estado, pues dicho recurso se sustancio 113 dias después,
contados desde el 11 de junio, fecha en la que se cumplia el plazo de los 5
dias para remitir el citado recurso, y hasta la fecha en que fueron recibidos
por la citada Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia

del Estado -09 de diciembre de 2019-.

Cuando dicho recurso debié de remitirse dentro del plazo de cinco dias, lo
anterior con fundamentado en lo que sefalado en el articulo 877 fraccion 1V,

altimo parrafo, del Cédigo Procesal Civil del Estado, que en la parte que
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interesa sefala que “...el testimonio de apelacion junto con el original del

cuaderno auxiliar de apelacion, sean enviados al superior, dentro del plazo

de cinco dias...” (sic).

3. Sin embargo, el Secretario de Acuerdo y Tramite ******x<* sefjglaba en su

informe administrativo en la parte que interesa lo siguiente:

“...contrario a lo que pudiera pensarse siempre estuve al pendiente del
tramite en el juicio en mencién, sin embargo de manera sorpresiva y
sin percatarme de ello el expediente fue remitido al Archivo Regional
mediante el oficio 756/2019 de fecha 29 de marzo de 2019;
posteriormente, la encargada del Archivo lo devuelve al juzgado a
peticién del abogado patrono del actor, segun oficio 319/2019 de fecha
23 de abril de 2019. En fecha 22 de mayo de este ultimo afio la
Actuaria notifica a las partes el auto de fecha 29 de abril con motivo de
la llegada de los autos al juzgado procedente del Archivo y, enseguida
aparece un auto de fecha 4 de junio de 2019 en el que se ordend

nuevamente la remision de los autos para la sustanciacion del recurso

ante la Sala Colegiada Civil y Familiar; no obstante ello, el entonces

titular del juzgado nuevamente y sin que el suscrito tuviera
conocimiento, mediante oficio 2371/2019 de fecha 28 de octubre de
2019 envia el expediente al Archivo Regional. Al respecto debo

remarcar que durante el tiempo que estuvo de Juez el licenciado

iRk hacia una especie de sorteo y en otras ocasiones 2

Unicamente asignaba los afios que le correspondia a cada persg
gue labora en este juzgado para la depuracién del Archi

embargo como se podran percatar; el suscrito no tuve la posibili
verificar que el expediente en cita se haya ido al archi al en
las listas de expedientes que fueron enviados elnx echas antes
indicadas; amen de ello coincidentemente ambas “@epuraciones le
correspondieron a la compafiera ********** ‘con |a vigilancia del titular,
como se podra observar sus iniciales “spj” en cada uno de los oficios
en mencion, en todo caso considero que tendrian que cuestionarle
porque razon lo hizo y, en su caso si recibié alguna instruccién en
concreto para que no homas en una, sino en dos ocasiones agrego a

su inventario el expediente multicitado...” (sic).

Lo manifestado por el funcionario judicial sefialado como probable
responsable, constituye una confesion calificada, de conformidad con lo
establecido en los articulos 344, 345 y 440 del Cddigo de Procedimientos

Penales del Estado, de aplicacion supletoria en materia disciplinaria, por ser
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una declaracion circunstanciada sobre hechos propios constitutivos de la
falta disciplinaria en estudio, respecto de la cual se toma tanto lo que le
perjudica como lo que le beneficia; esto en virtud que el mismo sefiala que
de manera sorpresiva y sin percatarme de ello el expediente fue remitido al
Archivo Regional la primera vez mediante el oficio 756/2019 en fecha 29 de
marzo de 2019, aunado a que el 04 de junio del mismo afio se ordend
nuevamente la remision de los autos para la sustanciacion del recurso ante
la Sala Colegiada Civil y Familiar, pero no obstante ello, el Juez *****x¥krx
nuevamente y sin que el funcionario ********* tyviera conocimiento,
mediante oficio 2371/2019 de fecha 28 de octubre de 2019 envia el

expediente al Archivo Regional.

Aunado a que refiere que el citado Juez ********* durante el tiempo que
estuvo de Juez, hacia una especie de sorteo y en otras ocasiones
Gnicamente asignaba los afios que le correspondia a cada persona que
labora en el Juzgado para la depuracion del Archivo, de lo que refiere el
funcionario ********** qye no tuvo la posibilidad de verificar que el expediente
en cita se haya ido al archivo regional en las listas de expedientes que
fueron enviados en las fechas antes indicadas, pues refiri6 que ambas

depuraciones le correspondieron a la licenciada ********** con |a vigilancia

del titular, lo cual sefiala se advierte con las iniciales “spj”. &

Lo manifestado por el funcionario sefialado como probable respon

\Q

. Informe preliminar emitido por el Juez ****x*¥xkxx y qu% parte que

interesa sefial6 lo siguiente: @

“...Destaco que en este juzgado a mi cargo, conforme a las

Freekkkkkkk ge adminicula con el siguiente medio de prueba:

indicaciones recibidas para hacer una continua depuracion de los
expedientes que se encuentran en el archivo del juzgado, gire
instrucciones al personal a mi cargo para que se cumpliera con la
indicacion dada por la superioridad en el sentido de hacer la

depuracion de archivo de manera continua.

Es asi que al personal del Juzgado de manera aleatoria se les asigno
los afios de depuracion, tocando en turno a ********** |3 depuracion
de los expedientes judiciales del dos mil diecisiete, haciéndose la

remision del multicitado expediente entre otros el veintinueve de marzo

Q}"
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del afio préximo pasado, mediante el oficio 756/2019, segun consta en

el sello de recibido del archivo regional en esta ciudad...

...La segunda remisién del expediente que nos ocupa, se verifico de
nueva cuenta el treinta de octubre del afo pasado...mediante el oficio
2371/2019, segun consta con el sello de recibido del archivo regional

en esta ciudad...” (sic).

Medio de prueba del que de lo expuesto por el funcionario judicial ****x**krx
constituye una confesion, de conformidad con lo que establece el articulo
339, del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, toda vez que el
articulo 206, fraccion IV, de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de
Coahuila de Zaragoza, sefiala que en el procedimiento administrativo
disciplinario es admisible toda clase de pruebas, exceptuandose la

confesional por posiciones y las que fueren contra la moral o el derecho.

Aunado a que lo manifestado por el Juez ******+** ga prueba con los oficios

citados por el mismo en su informe:

4.1 Oficio 756/2019.

R &

kkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk

FhkkkkFkkk %

Documentales publicas que cuentan con eficacia demostrativa plena de lo
gue en ellas se contiene en virtud de que se trata de un documento expedido
por autoridad con motivo y en ejercicio de sus funciones, de conformidad con
lo establecido en el articulo 436 en relacion con el 415y 416, del Cédigo de
Procedimientos Penales; y de la que se acredita tanto lo manifestado por el
Secretario de Acuerdo y Tramite como lo sefialado por el Jugz ***x*¥kxkk.
respecto a que el Juzgador ordend a la licenciada ********** |3 remision del
expediente *****x*x**x - corroborandose que se encuentran las iniciales
“spg” correspondientes a la citada funcionaria ********** gcreditandose que

en las dos ocasiones que se remitio el citado sumario le correspondio a esta.

. ‘%
4.2 Oficio 2371/20109. Q
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Expuesto lo anterior, esta autoridad administrativa considera procedente
atender lo previsto en el articulo 450 del Cédigo de Procedimientos Penales,
del Estado, de aplicacion supletoria en materia disciplinaria, y que el citado

precepto a la letra dice:

“...ARTICULO 450. DUDA RAZONABLE. Existira duda razonable: 1)
Cuando a la prueba del hecho se le oponga otra que no se pueda
descartar razonablemente. 2) Cuando no se puedan descartar
razonablemente uno o mas contraindicios 0 motivos infirmantes...”

(sic).

Por lo que atendiendo al contenido del citado precepto, en el caso que hoy
Nnos ocupa, si bien existe la documental publica consistente en el proveido
del 04 de junio de 2019, en el que intervino el Secretario de Acuerdo y
Tramite ***xxxxk v que el Juez ********** an |g parte que interesa, ordenaba
gue se remitieran los autos originales del expediente judicial ********** g|
Tribunal de Alzada, como lo es la Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, al que debia adjuntarse el cuadernillo
respectivo; lo cierto es que se acredita que la remisién del citado sumario al

Archivo Regional lo efectud la licenciada ********** nor Grdenes del Juez

kkkkkkkkkk

Y que derivado de la indebida remision del expediente ******xx** o
Secretario de Acuerdo y Tramite *******++* g8 encontrd impedido pqu‘%“r

con la obligacién sefialada dentro del articulo 50, fraccion X Ley
Organica del Poder Judicial de Estado, pues posterior al dict roveido
%E\ expediente

del 04 de junio de 2019, en el que se ordend la remjsi¢
*FhxFxkxkxx al Tribunal de Alzada, es que el citadg%;] f0 se remitid por
segunda ocasién el 28 de octubre del mismo afio y recibido el 30 del mismo

mes y afio por el Archivo Regional.

5. Asimismo, en autos del presente procedimiento disciplinario obra copia
certificada del proveido del 28 de noviembre de 2019, en el que se advierte

lo siguiente:

*kkkkkkkkk

De dicha documental publica se acredita que el Secretario de Acuerdo y

Tramite ******+xk ga ancontrd impedido para remitir el expediente ***xxxxkx

N

Y
O
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hasta el 28 de noviembre de 2019, fecha en la que se acordé la remision del
citado expediente al Juzgado de Primera Instancia; y una vez que se conto
con el expediente judicial de mérito que en fecha 05 de diciembre de 2019 el
citado funcionario judicial ********** remjtia el multicitado sumario a la Sala Civil
y Familiar del Tribunal de Justicia del Estado, y que fuera recibido por dicha
autoridad el 09 del mismo mes y afo; por lo que considerando lo anterior, se

advierte que nos encontramos ante la figura de la duda razonable.

Lo anterior encuentra sustento en lo previsto en los articulos 450 y 488 del
Cédigo de Procedimientos Penales del Estado, de aplicacion supletoria en
materia disciplinaria, los cuales disponen que si existe duda razonable, sobre
la existencia del cuerpo del delito o de la responsabilidad del inculpado,
motivara que el juzgador absuelva; dicho principio penal, es trasladable al
derecho administrativo sancionador, dado que este resulta ser compatible, lo

anterior se apoya en los siguientes criterios jurisprudenciales:

PRESUNCION DE INOCENCIA Y DUDA RAZONABLE.
FORMA EN LA QUE DEBE VALORARSE EL MATERIAL
PROBATORIO PARA SATISFACER EL ESTANDAR DE
PRUEBA PARA CONDENAR CUANDO COEXISTEN
PRUEBAS DE CARGO Y DE DESCARGO.? Cuando en un

proceso penal coexisten tanto pruebas de cargo como de Qb

descargo, la hipotesis de culpabilidad formulada por el Ministerio Q
Publico soélo puede estar probada suficientemente si al momento

de valorar el material probatorio se analizan conjuntamente ‘%
niveles de corroboracion tanto de la hipotesis de culpa 'Ii
como de la hipétesis de inocencia alegada por la defe %I,
no puede restarse valor probatorio a las pruebas dg=gescargo
simplemente con el argumento de que ya exist %B'as de
cargo suficientes para condenar. En este sen@mciencia
de las pruebas de cargo solo se puede tablecer en
confrontacién con las pruebas de descargo. De esta manera, las
pruebas de descargo pueden dar lugar a una duda razonable
tanto cuando cuestionen la fiabilidad de las pruebas de cargo,
como en el supuesto en que la hipotesis de inocencia
efectivamente alegada por la defensa esté corroborada por esos
elementos exculpatorios. Asi, la actualizacion de una duda
razonable por cualquiera de estas dos razones impide
considerar que las pruebas de cargo son suficientes para
condenar.

2 Epoca: Décima Epoca Registro: 2013368 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 38, Enero de 2017, Tomo | Materia(s):
Constitucional, Penal Tesis: 1a./J. 2/2017 (10a.)

¢
%
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PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE
PRUEBA. CONDICIONES PARA ESTIMAR QUE EXISTE
PRUEBA DE CARGO SUFICIENTE PARA DESVIRTUARLA. 3
Para poder considerar que hay prueba de cargo suficiente para
enervar la presuncion de inocencia, el juez debe cerciorarse de
que las pruebas de cargo desvirtien la hipotesis de inocencia
efectivamente alegada por la defensa en el juicio y, al mismo
tiempo, en el caso de que existan, debe descartarse que las
pruebas de descargo o contraindicios den lugar a una duda
razonable sobre la hipotesis de culpabilidad sustentada por la
parte acusadora.

Por lo que se acredita la existencia de duda razonable en el caso que hoy
nos ocupa, de ahi que de acuerdo al numeral 488 del Cdédigo de
Procedimientos Penales supletorio en materia disciplinaria, lo procedente es
absolver al Secretario de Acuerdo y Tramite *****+*kx regpecto de la
comision de la falta prevista en el articulo 188 fraccion VIII de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado, consistente en desempefiar en forma

negligente o deficiente los trabajos propios de sus funciones o los

relacionados con éstas, que le sean encomendados.

SEPTIMO. Argumentos defensivos del servidor publico judicial.
haberse concluido en el considerando que antecede, que lo procedente

@S

absolver al funcionario judicial ********** ragylta innecesario ate

demas argumentos defensivos expuestos en su informe administ

Cobra aplicacion el siguiente criterio disciplinario sustent%@

Consejo de la Judicatura Federal: Q

IMPROCEDENCIA EN LA QUEJA ADMINISTRATIVA, SU
ACTUALIZACION HACE INNECESARIO EL ESTUDIO DE
LOS ARGUMENTOS DE DEFENSA FORMULADOS POR EL
FUNCIONARIO DENUNCIADO. Si se acredita una causa de
improcedencia resulta innecesario examinar los argumentos de
defensa del funcionario denunciado, puesto que no es factible
llevar a cabo el analisis de las cuestiones de fondo del asunto,
ya que la improcedencia, de estudio preferente, excluye los
aspectos restantes que llevarian a efectuar el estudio de la litis
planteada, en razon de que, actualizado el impedimento

50

Pleno del

3 Epoca: Décima Registro: 2011871 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon Libro 31, Junio de 2016, Tomo | Materia(s):

Constitucional, Penal Tesis: 1a./J. 28/2016 (10a.)
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procesal para conocer de determinado asunto, ilégico resulta
analizar su fondo.*

Por lo expuesto y fundado, este Consejo de la Judicatura del Estado de

Coahuila de Zaragoza, emite el siguiente:
RESUELVE:

PRIMERO. Es procedente el procedimiento administrativo disciplinario
instaurado en contra del Juez *******x*x* nor |os hechos y falta que cometio
en su actuar como Juez adscrito al Juzgado de Primera Instancia en Materia
Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia, conforme lo expuesto en el

considerando segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se impone al Juez *****x*x g sancibn de apercibimiento, C
consiste en la prevencion verbal o escrita que se haga al servidor publico, en \
el sentido de que incurrir en nueva falta, se le aplicara una o mas de las %\)
sanciones previstas en el articulo 189 de la citada Ley Orgéanica, segun e

caso, misma que surtird sus efectos a partir de que quede debidamen

notificado de este acuerdo, en términos del considerando cuarto a

N
S

TERCERO. Se determina absolver del presenteN\procedimiento

resolucion.

administrativo disciplinario al licenciado ********** aen“su actuar como
Secretario de Acuerdo y Tramite adscrito al Juzgado de Primera Instancia
en Materia Civil y Familiar del Distrito Judicial de Acufia.

CUARTO. Comuniquese esta resolucion a la Direccion de Recursos
Humanos perteneciente a la Oficialia Mayor del Poder Judicial del Estado, a

efecto de que anote la sancion impuesta al funcionario publico judicial

4 Criterio en materia disciplinaria nimero 92 sustentado por el Pleno del Consejo de la Judicatura. Denuncia
administrativa 7/99 y su acumulada 20/99. Pleno del Consejo de la Judicatura Federal. 20 de Septiembre de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: *****xxxxk  SacretariQ: **** ¥ rxxx
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Fhrkkkkkkk en su hoja de servicios, hecho lo anterior, lo comunique via oficio a

la Secretaria de Acuerdo y Tramite del Consejo de la Judicatura para debida

constancia.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria de Acuerdo y Tramite para que traslade

copia certificada del presente acuerdo al acta de sesion relativa, y anexe el

original al expediente del que formara parte.

Notifiguese personalmente; al efecto, se ordena girar oficio al titular del
Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil del Distrito Judicial de la
Region Carbonifera, a fin de que en auxilio de este 6rgano colegiado
instruya al actuario de su adscripcion para que lleve a cabo la notificacion
del presente acuerdo al Juez ********** an gy actual centro de trabajo, y
ejecute la sancion impuesta, de lo cual se deberé dejar constancia en un

acta, y una vez hecho lo anterior remita las constancias correspondientes.

Asimismo, se ordena girar oficio al titular del Juzgado de Primera Instancia
en Materia Familiar del Distrito Judicial de Acufia, a fin de que en auxilio de

este 6rgano colegiado instruya al actuario de su adscripcidon para que lleve

a cabo la notificacion del presente acuerdo al licenciado ******xx** an Q

actual centro de trabajo, de lo cual se debera dejar constancia eq u

y una vez hecho lo anterior remita las constancias correspondie@

Por otra parte, se instruye a la actuaria de la adscrip@t)a gue notifique

la presente resolucion a los asesores juridicos “designados a los
funcionarios judiciales *****¥¥kkk y skkkkkkrrk: g5i COMO al qUEJoSQ ******kk

en el correo sefialado por el mismo en autos.

ELBM

Q}"
&0
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Asi lo acordaron por unanimidad y firmaron los miembros integrantes del
Consejo de la Judicatura que estuvieron presentes en sesion celebrada el
dia veintiuno de agosto de dos mil veinte, por ante el Secretario de Acuerdo

y Tramite que autoriza y da fe.

(RUBRICA)
MGDO. MIGUEL FELIPE MERY AYUP
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO

(RUBRICA) (RUBRICA)
MGDO. HOMERO RAMOS GLORIA MGDO. LUIS MARTIN GRANADOS
CONSEJERO DEL TRIBUNAL SALINAS
SUPERIOR DE JUSTICIA CONSEJERO DE TRIBUNAL
DISTRITAL C
(RUBRICA) (RUBRICA) Q
LIC. JOSE LUIS CHAPA RESENDEZ LIC. OBED SANTIBANEZ'CABRALES
CONSEJERO SUPLENTE DEL CONSEJERO DE JUZ @ PRIMERA
PODER EJECUTIVO INST, A

&

(RUBRICA)
DIP.LIC JUAN ANTONIO GARCIA VILLA
CONSEJERO DEL PODER
LEGISLATIVO

(RUBRICA)
LIC. ROSALBA IXCHEL RODRIGUEZ
VILLAGRANA
SECRETARIA DE ACUERDO Y TRAMITE DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO
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“El maestro Angel Gabriel Hernandez Guzman, secretario de acuerdo
y tramite, del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, con
residencia en la ciudad de Saltillo, Coahuila de Zaragoza; hago constar y
certifico que, en términos de lo previsto en los articulos 27, fraccion IX,
58,68y 75, fraccion lll, de la Ley de Acceso a la Informacién y Protecciéon
de Datos Personales del Estado de Coahuila de Zaragoza, en esta
version publica se suprime la informacion considerada como reservada o
confidencial que encuadra en el ordenamiento mencigfiado y en las
disposiciones aplicables”.

“Asimismo, este documento fue cotejado pr.
el servidor publico que elabora la prese

iamente con su original por
version publica”.

- -

i€l Hernandez Guzman
e acuerdo y tramite
e la Judicatura del Estado.
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